PROCEDURA PUBBLICA DI SELEZIONE PER IL RECLUTAMENTO DI N. 1 RICERCATORE
A TEMPO DETERMINATO, MEDIANTE STIPULA DI UN CONTRATTO DI LAVORO
SUBORDINATO DELLA DURATA DI TRE ANNI, AI SENSI DELL'ART 24, COMMA 3,
LETTERA A, DELLA LEGGE 30.12.2010, N. 240 E S.M.I1., PRESSO IL DIPARTIMENTO DI
DIPARTIMENTO DI GIURISPRUDENZA, STUDI POLITICI E INTERNAZIONALI Settore
Concorsuale 12/C1 - “Diritto Costituzionale” -Settore Scientifico Disciplinare IUS/08
- “Diritto Costituzionale”, bandito con D.R. n. 1708/2022 prot. 252884 in data
07.10.2022 ed il cui avviso di bando & stato pubblicato nella Gazzetta Ufficiale della
Repubblica Italiana -4~ Serie Speciale — Concorsi ed Esami - n. 85 del 25.10.2022:

VERBALE N. 2
(Valutazione preliminare dei titoli, dei curriculum e
della produzione scientifica dei candidati)

La Commissione giudicatrice della procedura pubblica di selezione in oggetto, nominata con
D.R. rep DRD n. 2329/2022 PROT. 0296576 del 14/12/2022 composta da:

Prof.ssa Anna Maria NICO, Professore Ordinario dell’Universita degli Studi di Bari

Prof. Alfonso VUOLO, Professore Ordinario dell’Universita degli Studi Federico II di Napoli

Prof. Edoardo Carlo RAFFIOTTA, Professore Associato dell’Universita degli Studi di Milano
Bicocca

constatato che sono trascorsi almeno 7 giorni dalla pubblicizzazione dei criteri generali fissati
nella precedente riunione, e che i candidati ammessi alla procedura sono in numero superiore
a sei unita, il giorno 10 alle ore 15:00, in videoconferenza su piattaforma Webex, si riunisce,
per procedere alla valutazione preliminare dei titoli, dei curriculum e della produzione
scientifica dichiarati dai candidati.

La Commissione prende quindi visione dell’elenco dei candidati fornito dall’Amministrazione che
viene sotto riportato con indicazione del solo codice identificativo assegnato ad ognuno in sede
di presentazione dell’istanza di partecipazione:

1) 1007027

2) 1004945

3) 1019411

4) 1018002

5) 1013584

6) 1013161

7) 1011248

8) 1008870

9) 1015979

Ciascun Commissario dichiara:

1) di aver preso visione del D.P.R. 16.04.2013, n. 62: "Regolamento recante codice di
comportamento dei dipendenti pubblici, a norma dell’art. 54 del Decreto legislativo 30
marzo 2001, n. 165” e che non sussistono le condizioni previste dagli artt. 6 e 7 del
medesimo D.P.R. n. 62/2013;

2) che non sussistono situazioni di incompatibilita con i candidati, ai sensi degli artt. 51 e
52 del c.p.c. e di non avere rapporti di parentela o affinita, entro il quarto grado incluso.

Il Presidente ricorda che, ai sensi dell’art. 24, comma 2, lett. ¢) della Legge 240/2010, la
Commissione dovra procedere ad una valutazione preliminare dei candidati con motivato
giudizio analitico sui titoli, sul curriculum e sulla produzione scientifica, ivi compresa la tesi di
dottorato, secondo i criteri e i parametri riconosciuti anche in ambito internazionale, individuati
con D.M 25.05.2011, n. 243 al fine dell'ammissione dei candidati comparativamente piu
meritevoli, in misura compresa tra il 10 e il 20 per cento del numero degli stessi e comunque
non inferiore a sei unita, alla discussione pubblica con la Commissione dei titoli e della

produzione scientifica.



La Commissione prende atto che, ai fini della presente selezione, devono essere prese in
considerazione esclusivamente pubblicazioni o testi accettati per la pubblicazione secondo le
norme vigenti, nonché saggi inseriti in opere collettanee e articoli editi su riviste in formato
cartaceo o digitale, con esclusione di note interne o rapporti dipartimentali e che la tesi di
dottorato (o equipollente) & presa in considerazione anche in assenza delle condizioni sopra
menzionate.

La Commissione quindi provvede, per ciascun candidato, ad effettuare la valutazione
preliminare.

I giudizi espressi dalla Commissione sui singoli candidati sono allegati al presente verbale,
quale parte integrante dello stesso: Allegato A.

Terminata la valutazione preliminare, vengono ammessi alla discussione sui titoli e sulla
produzione scientifica i seguenti candidati, in percentuale compresa tra il 10 e il 20 per cento
del numero degli stessi e comunque non inferiore a sei unita:

1) 1019411
2) 1018002
3) 1013584
4) 1013161
5) 1011248
6) 1008870

La Commissione trasmette, infine, il presente verbale, unitamente all’elenco dei candidati
ammessi a sostenere la discussione dei titoli e della produzione scientifica al Responsabile del
procedimento concorsuale, al fine della sua pubblicazione sul sito istituzionale di Ateneo.
Diversamente da quanto originariamente previsto, fissa la riunione, per la discussione dei titoli
e della produzione scientifica e per la contestuale prova orale volta ad accertare la conoscenza
della lingua inglese per il giorno 30 gennaio p.v., alle ore 15.00, anziché per il giorno 13
gennaio p.v.. In tale giorno, infatti, gli Uffici amministrativi dell’Ateneo saranno chiusi in
guanto giornata di festivita del Santo Patrono di Parma.

Alle ore 17:30 la Commissione terminati i lavori toglie la seduta.

Letto, approvato e sottoscritto.

LA COMMISSIONE:
Prof.ssa Anna Maria NICO, PRESIDENTE

Prof. Alfonso VUOLO, COMPONENTE
Prof. Edoardo Carlo RAFFIOTTA, SEGRETARIO
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ALLEGATO A

PROCEDURA PUBBLICA DI SELEZIONE PER IL RECLUTAMENTO DI N. 1 RICERCATORE
A TEMPO DETERMINATO, MEDIANTE STIPULA DI UN CONTRATTO DI LAVORO
SUBORDINATO DELLA DURATA DI TRE ANNI, AI SENSI DELL'ART 24, COMMA 3,
LETTERA A, DELLA LEGGE 30.12.2010, N. 240 E S.M.I1., PRESSO IL DIPARTIMENTO DI
DIPARTIMENTO DI GIURISPRUDENZA, STUDI POLITICI E INTERNAZIONALI Settore
Concorsuale 12/C1 - “Diritto Costituzionale” -Settore Scientifico Disciplinare IUS/08
- “Diritto Costituzionale”, bandito con D.R. n. 1708/2022 prot. 252884 in data
07.10.2022 ed il cui avviso di bando & stato pubblicato nella Gazzetta Ufficiale della
Repubblica Italiana -4~ Serie Speciale — Concorsi ed Esami - n. 85 del 25.10.2022:

GIUDIZI ANALITICI FORMULATI SUI TITOLI, SUL CURRICULUM E SULLA
PRODUZIONE SCIENTIFICA

Candidato: 1007027

La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguira la comparazione del
curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, esprimendo il
seguente giudizio collegiale:

Giudizio analitico del curriculum e dei titoli

Il Candidato ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Scienze Giuridiche presso I'Universita di
Siena nel 2022. Attualmente & assegnista di ricerca in diritto pubblico comparato presso
['Universita di Pisa, sul tema "Parlamenti e Procedure di nomina delle Autorita Amministrative
Indipendenti, con particolare riguardo a quelli di contrasto ai fenomeni corruttivi. Una
prospettiva comparata" e Professore a contratto in discipline giuridiche nel medesimo Ateneo
(Dipartimento di Studi Aziendali e Giuridici).

Ha svolto attivita di ricerca presso Istituti nazionali e internazionali, in particolare sui temi del
diritto parlamentare e dei sistemi elettorali.

E' stato stagista presso la Presidenza del Consiglio dei Ministri e collaboratore del Servizio studi
della Camera dei Deputati per alcuni mesi, nonché tirocinante presso I'Ambasciata italiana
presso la Federazione russa. E stato relatore in alcuni convegni e seminari, prevalentemente
sempre su temi di Diritto parlamentare ed elettorale. Ha frequentato il seminario di studi
parlamentari Silvano Tosi e alcune summer school.

Il giudizio sul curriculum e sui titoli €: discreto.

Giudizio analitico della produzione scientifica

Il Candidato presenta 12 pubblicazioni tra le quali vi & la tesi di dottorato. Alcuni contributi
scientifici sono pubblicati su riviste di fascia A. I temi di ricerca riguardano essenzialmente il
diritto parlamentare, ed altri studi di diritto comparato. Le pubblicazioni si caratterizzano per
un taglio ricostruttivo.

Il giudizio sulla produzione scientifica e: sufficiente.

Al termine:
Per quanto sopra descritto la Commissione non ritiene il Candidato comparativamente tra i sei

pil meritevoli e pertanto non lo ammette a sostenere la discussione dei titoli e della
produzione scientifica.
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Candidato: 1004945

La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguira la comparazione del
curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, esprimendo il
seguente giudizio collegiale:

Giudizio analitico del curriculum e dei titoli

Il Candidato, laureato in giurisprudenza e scienze politiche, ha conseguito il Dottorato di
ricerca in diritto costituzionale nel 2013. Ha partecipato al corso di formazione per il concorso
in magistratura e per I'esame di avvocato ed & abilitato all'esercizio della professione forense.
Ha svolto, nel 2019/2020, l'incarico di professore a contratto di istituzioni di diritto pubblico e
di diritto sanitario presso |'Universita di Ferrara. Ha svolto altresi attivita di supporto alla
didattica e di consulenza legale per diverse societa nel campo della tutela della privacy e del
diritto farmaceutico. Ha svolto qttivité di ricerca presso alcuni Istituti, tra cui I'IFEI (Istituto per
la finanza e I'economia locale). E risultato primo classificato al Premio Fausto Cuocolo.

Il giudizio sul curriculum e i titoli &: sufficiente.

Giudizio analitico della produzione scientifica

Il Candidato presenta 12 pubblicazioni tra cui tre opere monografiche (una sulla decretazione
d'urgenza; una sull'ltalia dei Comuni e un‘altra sui profili di integrazione amministrativa
europea) nonché contributi, alcuni dei quali pubblicati su riviste di fascia A.

I suoi interessi prevalenti, a parte la monografia sul decreto - legge, riguardano il Diritto
amministrativo europeo, il diritto degli enti locali, il diritto tributario e la finanza locale.

La produzione scientifica del Candidato risulta continua, sebbene spesso non attinente al SSD
IUS/08.

I suoi lavori scientifici evidenziano un taglio compilativo e ricostruttivo, senza particolari spunti
innovativi e di capacita critica.

Il giudizio sulla produzione scientifica e: sufficiente.

Al termine:

Per quanto sopra descritto la Commissione non ritiene il candidato comparativamente tra i sei
pilu meritevoli e pertanto non lo ammette a sostenere la discussione dei titoli e della
produzione scientifica.

Candidato: 1019411

La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguira la comparazione del
curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, esprimendo il
seguente giudizio collegiale:

Giudizio analitico del curriculum e dei titoli:

Il candidato, laureato in Giurisprudenza, ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Diritto
Pubblico nel 2006, presso |'Universita Cattolica di Milano. E abilitato alla professione di
avvocato e attualmente ricopre l'incarico di funzionario amministrativo presso la Prefettura di
Bologna. Ha svolto incarichi di docenza e di supporto alla didattica in alcune Universita italiane.
E stato ricercatore universitario in diritto pubblico presso I'Universita Cattolica di Milano dal
2011 al 2017 e assegnista di ricerca in diritto pubblico nella stessa Universita dal 2007 al
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2011. Ha partecipato a progetti di ricerca anche di rilevanza nazionale. Ha conseguito
I'abilitazione per le funzioni di Professore di II fascia in Diritto amministrativo e in Diritto
costituzionale. In un arco temporale di venti anni, ha partecipato, in qualita di relatore e di
interventore programmato, ad alcuni convegni e seminari.

Il giudizio sul curriculum e sui titoli €: buono.

Giudizio analitico della produzione scientifica:

Il Candidato presenta 12 pubblicazioni tra cui due opere monografiche su temi coerenti con il
SSD IUS/08 e diversi contributi scientifici, alcuni dei quali pubblicati su riviste di fascia A.
Complessivamente, dalla produzione scientifica del Candidato, emerge una buona capacita
analitica e ricostruttiva degli istituti trattati, sebbene non emergano particolari spunti di
originalita e di riflessione critica.

Il giudizio sulla produzione scientifica €: piu che discreto.

Al termine:

Per quanto sopra descritto la Commissione ritiene il candidato comparativamente tra i sei piu
meritevoli e pertanto lo ammette a sostenere la discussione dei titoli e della produzione
scientifica.

Candidato: 1018002

La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguira la comparazione del
curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, esprimendo il
seguente giudizio collegiale:

Giudizio analitico del curriculum e dei titoli:

Il Candidato, laureato in Giurisprudenza, ha conseguito il Dottorato di Ricerca in diritto
costituzionale nel 2020 presso la Scuola Superiore Sant'Anna di Pisa. Nel 2022 ha conseguito
I'abilitazione scientifica nazionale per le funzioni di Professore di II fascia di diritto
costituzionale.

Attualmente & Assegnista di ricerca in diritto costituzionale presso I'Universita di Macerata.

Nel 2020-2021 €& stato Docente a contratto di diritto elettorale e parlamentare nell'Universita di
Firenze e co-docente di diritto costituzionale presso la stessa sede universitaria.

Ha svolto attivita di ricerca in Germania e i suoi interessi di ricerca riguardano principalmente il
diritto dei partiti politici, il diritto elettorale e la storia costituzionale.

Partecipa alla redazione delle riviste “Osservatorio sulle Fonti” e “Le Regioni”.

E risultato vincitore di borse di studio e di premi (premio Vittorio Bachelet per la migliore tesi
di laurea nel 2016).

Il giudizio sul curriculum e sui titoli €: buono.

Giudizio analitico della produzione scientifica:

Il Candidato presenta 12 pubblicazioni tra cui una monografia sul finanziamento privato della
politica e diversi contributi scientifici, tutti su riviste di fascia A.

Dalla sua produzione scientifica emerge una attenzione comparatistica sull'ordinamento
tedesco (e cid € evidente, in particolare modo, nei due saggi sul diritto di natura e sulle origini
del personalismo).

Alcuni saggi, come quello sul ritorno del diritto naturale, denotano una ampia capacita

ricostruttiva e sistematica.

Il giudizio sulle pubblicazioni &: piu che discreto.



Al termine:

Per quanto sopra descritto la Commissione ritiene il candidato comparativamente tra i sei piu
meritevoli e pertanto lo ammette a sostenere la discussione dei titoli e della produzione
scientifica.

Candidato: 1013584

La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguira la comparazione del
curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, esprimendo il
seguente giudizio collegiale:

Giudizio analitico del curriculum e dei titoli:

Il Candidato, laureato in Giurisprudenza, ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Diritto
pubblico nel 2020 presso I'Universita di Roma Tor Vergata.

Ha svolto un’attivita di formazione con Master e Borse di Studio, tra cui il seminario di studi
parlamentari Silvano Tosi. Attualmente, € assegnista di ricerca in Diritto costituzionale presso
['Universita LUISS Guido Carli.

Ha svolto attivita di ricerca anche all'estero, presso I'Universita Pompeu Fabra di Barcellona. Ha
svolto attivita forense ed € abilitato all'esercizio della professione. E assistente di studio presso
il Consiglio Superiore della Magistratura; ha svolto un Internship presso I'Ambasciata USA di
Roma e anche un tirocinio post lauream, di alcuni mesi, presso la Corte costituzionale.

Ha svolto e svolge attivita di supporto alla didattica (anche in qualita di titolare di un contratto
integrativo) in diritto pubblico comparato e in Diritto costituzionale presso diverse universita
italiane.

Il giudizio sul curriculum e sui titoli €: piu che discreto.

Giudizio analitico della produzione scientifica:

Il Candidato presenta 12 pubblicazioni di cui alcune in fascia A. La produzione scientifica del
candidato € varia, sul piano degli interessi tematici, e costante. Tuttavia, molti contributi non
sono pienamente coerenti con il SSD IUS/08, afferendo principalmente al Diritto comparato e
al Diritto amministrativo.

Il giudizio sulla produzione scientifica €: piu che sufficiente.

Al termine:
Per quanto sopra descritto la Commissione ritiene il candidato comparativamente tra i sei piu
meritevoli e pertanto lo ammette a sostenere la discussione dei titoli e della produzione
scientifica.

Candidato: 1013161
La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguira la comparazione del
curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, esprimendo il
seguente giudizio collegiale:
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli:
Il Candidato ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Diritto costituzionale presso I'Universita di
Chieti e Pescara e attualmente é& ricercatore "Maria Zambrano" in Diritto Pubblico presso

I'Universidad Pablo De Olavide di Siviglia.
E stato assegnista di ricerca presso I'Universita di Chieti e Pescara dove ha collaborato alle

L DS



attivita di ricerca e di supporto alla didattica delle relative cattedre di Diritto costituzionale e di
Diritto pubblico. Ha partecipato a Master, Summer School e scuole di formazione, italiane e
straniere, ed € stato componente di gruppi di ricerca in ambito locale (Universita di Chieti e di
Pescara).

Ha svolto seminari integrativi ai corsi di Diritto Pubblico dell'Universita di Chieti e Pescara ed e
membro del Comitato di redazione di alcune riviste, tra cui spicca Costituzionalismo.it.

Il giudizio su curriculum e sui titoli &: piu che discreto.

Giudizio analitico della produzione scientifica:

Il Candidato presenta 12 pubblicazioni, tra cui una monografia e alcuni contributi scientifici
pubblicati su riviste di fascia A.

La produzione €& prevalentemente orientata verso i temi della crisi della democrazia
rappresentativa e del populismo.

Alcuni contributi scientifici riguardano esperienze straniere o hanno una dimensione
essenzialmente comparatistica. I lavori denotano una buona capacita analitica e ricostruttiva.

Il giudizio sulla produzione scientifica €: piu che discreto.

Al termine:

Per quanto sopra descritto la Commissione ritiene il candidato comparativamente tra i sei piu
meritevoli e pertanto lo ammette a sostenere la discussione dei titoli e della produzione
scientifica.

Candidato: 1011248

La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguira la comparazione del
curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, esprimendo il
seguente giudizio collegiale:

Giudizio analitico del curriculum e dei titoli:

La Candidata ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Scienze Giuridiche presso ['Universita di
Modena e Reggio Emilia nel 2019. E abilitata alla professione di avvocato e ha svolto un
tirocinio formativo presso il Tribunale di Parma.

Ha svolto attivita di ricerca in modo continuo e di organizzazione e coordinamento di seminari
e ricerche scientifiche, nell'ambito del Centro di Bioetica dell'Universita di Parma, su tematiche
coerenti e rilevanti rispetto ai temi del partenariato esteso PNRR, in cui si inserisce la presente
procedura concorsuale.

E' stata titolare di un assegno di ricerca in Diritto costituzionale presso I'Universita di Parma dal
titolo "Regolamentazione delle innovazioni bioteconologiche e sostenibilita della produzione
agroalimentare" dal 2020 al 2022. Attualmente & borsista del progetto PON UniforJustice.

Ha svolto progetti e attivita di ricerca presso Atenei italiani e stranieri (Universita della
Pennsylvania USA). Ha partecipato come relatrice a convegni e seminari di rilievo nazionale e
internazionale presso Atenei italiani e stranieri (es. presso I'Universita di Harvard).

E' risultata vincitrice del premio Melegari (Universita di Parma) e altresi del premio AIC per
giovani studiosi. Afferisce al Centro di ricerca in Bioetica dell'Universita di Parma ed &€ membro
del Comitato redazionale della rivista Biolaw Journal.

Ha svolto e svolge moduli didattici e seminari nell'ambito di corsi istituzionali di Diritto
costituzionale, di Tutela costituzionale dei diritti, di Biodiritto presso I'Universita di Parma.

Il giudizio sul curriculum e sui titoli €: piu che buono.

Giudizio analitico della produzione scientifica:
La Candidata presenta 12 pubblicazioni, tra cui un‘opera monografica e diversi contributi

pubblicati su riviste di fascia A.



La sua produzione si caratterizza per una significativa innovativita e originalita dei temi di
ricerca. I suoi scritti - in particolare I'opera monografica in tema di rapporto tra neuroscienze e
diritto costituzionale - evidenziano la capacita di individuare percorsi inediti nell'lambito della
riflessione giuridico-costituzionalistica.

La piena coerenza del lavoro monografico con il settore scientifico disciplinare IUS/08 si
coniuga con l'apertura a riflessioni interdisciplinari che appaiono sempre piu rilevanti
nell'analisi giuridica delle innovazioni scientifiche e tecnologiche.

Alcuni lavori della Candidata sono dedicati a profili specifici della ricerca che il partenariato
esteso PNRR, in cui si inserisce la presente procedura valutativa, € chiamato a svolgere.

Il giudizio sulla produzione scientifica €: piu che buono.

Al termine:

Per quanto sopra descritto la Commissione ritiene la candidata comparativamente tra i sei piu
meritevoli e pertanto la ammette a sostenere la discussione dei titoli e della produzione
scientifica.

Candidato: 1008870

La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguira la comparazione del
curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, esprimendo il
seguente giudizio collegiale:

Giudizio analitico del curriculum e dei titoli:

La Candidata ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Diritto Pubblico - Diritto urbanistico e
dell'’Ambiente presso I'Universita di Firenze nel 2017. Ha conseguito I'abilitazione scientifica
nazionale per le funzioni di Professore di II fascia in Diritto costituzionale (2020), I'abilitazione
all'esercizio della professione forense e ha svolto un tirocinio presso I'Ufficio legislativo del
Consiglio regionale della Toscana. E stata borsista al seminario Tosi. E stata assegnista di
ricerca in Diritto costituzionale presso I'universita di Firenze e Visiting Researcher presso il
Washington College of Law dell'American University.

Dal 2022 & Professoressa a contratto di Istituzioni di Diritto Pubblico presso I'Universita di
Firenze. Ha svolto lezioni seminariali nel corso di Diritto Costituzionale presso il medesimo
Ateneo. E membro del Comitato di redazione della rivista "Osservatorio sulle Fonti". Ha svolto
un tirocinio formativo presso il Tribunale di Firenze. Ha partecipato a progetti di ricerca PRIN e
di Ateneo. E stata relatrice a seminari e convegni di rilievo nazionale.

E risultata vincitrice del premio Arcidiacono e del premio Citta di Firenze.

E stata selezionata per frequentare la Academy of Law presso |'Istituto Universitario Europeo in
un breve corso di formazione.

E stata coordinatrice e responsabile organizzativa del corso di perfezionamento in Diritto
vitivinicolo.

Il giudizio sul curriculum e sui titoli €: piu che buono.

Giudizio analitico della produzione scientifica:

La Candidata presenta 12 pubblicazioni, tra cui due monografie e contributi scientifici pubblicati
in riviste di fascia A.

La Candidata dimostra una discreta varieta di interessi scientifici e una buona capacita
sistematica. La monografia del 2018 attiene prevalentemente al Diritto comparato e dunque
non appare pienamente congruente al SSD IUS/08.

Il giudizio sulla produzione scientifica €: buono.

Al termine:
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Per quanto sopra descritto la Commissione ritiene la candidata comparativamente tra i sei piu
meritevoli e pertanto la ammette a sostenere la discussione dei titoli e della produzione
scientifica.

Candidato: 105979

La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguira la comparazione del
curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, esprimendo il
seguente giudizio collegiale:

Giudizio analitico del curriculum e dei titoli:

II Candidato, laureato in Scienze politiche e in Scienze internazionali diplomatiche, ha
conseguito due titoli di Dottore di Ricerca: uno in Diritto pubblico nel 2006 presso I'Universita
di Torino e l'altro in Diritto costituzionale italiano ed europeo nel 2012 presso I'Universita di
Verona.

Ha conseguito Master di I e II livello e ha svolto attivita di ricerca presso diversi Atenei italiani
e stranieri, spesso su temi di diritto comparato.

Ha partecipato in qualita di relatore a vari Convegni di rilievo nazionale e internazionale.

E membro di comitati scientifici di riviste straniere e della Collana di Quaderni " La nuova
amministrazione italiana".

Il Candidato ha svolto altresi una intensa attivita didattica, coerente con il SSD IUS/08, in
diversi Atenei italiani.

Il giudizio sul curriculum e sui titoli €: discreto.

Giudizio analitico della produzione scientifica:

Il Candidato presenta 12 pubblicazioni tra cui una opera monografica e diversi contributi
scientifici, alcuni dei quali pubblicati su riviste di fascia A. La produzione scientifica del
Candidato appare variegata e costante, sebbene presenti un taglio prevalentemente
comparatistico.

I lavori scientifici del Candidato hanno connotazioni prevalentemente ricostruttive,
evidenziando una limitata capacita analitica e di riflessione critica.

Il giudizio sulla produzione scientifica e: sufficiente.

Al termine:
Per quanto sopra descritto la Commissione non ritiene il candidato comparativamente tra i sei

pilu meritevoli e pertanto non lo ammette a sostenere la discussione dei titoli e della
produzione scientifica.

L DS



PROCEDURA PUBBLICA DI SELEZIONE PER IL RECLUTAMENTO DI N. 1 RICERCATORE
A TEMPO DETERMINATO, MEDIANTE STIPULA DI UN CONTRATTO DI LAVORO
SUBORDINATO DELLA DURATA DI TRE ANNI, AI SENSI DELL'ART 24, COMMA 3,
LETTERA A, DELLA LEGGE 30.12.2010, N. 240 E S.M.I1., PRESSO IL DIPARTIMENTO DI
DIPARTIMENTO DI GIURISPRUDENZA, STUDI POLITICI E INTERNAZIONALI Settore
Concorsuale 12/C1 - “Diritto Costituzionale” -Settore Scientifico Disciplinare IUS/08
- “Diritto Costituzionale”, bandito con D.R. n. 1708/2022 prot. 252884 in data
07.10.2022 ed il cui avviso di bando & stato pubblicato nella Gazzetta Ufficiale della
Repubblica Italiana -4~ Serie Speciale — Concorsi ed Esami - n. 85 del 25.10.2022:

ELENCO DEI CANDIDATI AMMESSI ALLA DISCUSSIONE PUBBLICA DEI TITOLI E
DELLA PRODUZIONE SCIENTIFICA

1) 1019411
2) 1018002
3) 1013584
4) 1013161
5) 1011248

6) 1008870

Milano, 10 gennaio 2023

LA COMMISSIONE:

Prof.ssa Anna Maria NICO, PRESIDENTE
Prof. Alfonso VUOLO, COMPONENTE
Prof. Edoardo Carlo RAFFIOTTA, SEGRETARIO



