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VERBALE N. 2 

(Valutazione preliminare dei titoli, dei curriculum e 
della produzione scientifica dei candidati) 

 
La Commissione giudicatrice della procedura pubblica di selezione in oggetto, nominata con D.R. 
n. 1959/2024 PROT. 225156 del 19/08/2024 composta da: 
 
Prof. Fabio Landini   Professore Ordinario dell’Università di Parma 

Prof.ssa Eleonora Pierucci Professore Ordinario dell’Università di Roma Tre 
Prof. Alberto Marzucchi Professore Associato dell’Gran Sasso Science Institute 
 
constatato che sono trascorsi almeno 7 giorni dalla pubblicizzazione dei criteri generali fissati 
nella precedente riunione, e che i candidati ammessi alla procedura sono in numero superiore a 
sei unità, il giorno 3/10/2024 alle ore 14:00, in videoconferenza su piattaforma MS Teams, si 
riunisce, salvo eventuali ricusazioni che dovessero pervenire da parte dei candidati alla selezione 
in premessa, per procedere alla valutazione preliminare dei titoli, dei curriculum e della 

produzione scientifica dichiarati dai candidati . 
 
La Commissione prende quindi visione dell’elenco dei candidati fornito dall’Amministrazione che 
viene sotto riportato con indicazione del solo codice identificativo assegnato ad ognuno in sede 
di presentazione dell’istanza di partecipazione: 
 
1) 1816321 

2) 1816345 
3) 1818223 
4) 1820181 
5) 1821334 
6) 1825432 
7) 1828490 
8) 1829844 

9) 1830256 
10) 1844161 
11) 1850586 
12) 1855625 
13) 1855860 
14) 1858783 
15) 1859966 
16) 1859999 
17) 1860660 
18) 1861949 
19) 1862026 
20) 1863765 
21) 1864035 
22) 1865277 
23) 1865322 

24) 1865748 
25) 1866091 



Ciascun Commissario dichiara: 
1) di aver preso visione del D.P.R. 16.04.2013, n. 62: “Regolamento recante codice di 

comportamento dei dipendenti pubblici, a norma dell’art. 54 del Decreto legislativo 30 
marzo 2001, n. 165” e che non sussistono le condizioni previste dagli artt. 6 e 7 del 
medesimo D.P.R. n. 62/2013; 

2) di non avere relazioni di parentela e/o di affinità, entro il 4° grado incluso, di non avere 
un rapporto di unione civile tra persone dello stesso sesso e che non sussistono cause 
d’incompatibilità ai sensi dell’art. 51 c.p.c. con i candidati che hanno presentato 
domanda; 

 
Il Presidente ricorda che, ai sensi dell’art. 24, comma 2, lett. c) della Legge 240/2010, la 
Commissione dovrà procedere ad una valutazione preliminare dei candidati con motivato giudizio 

analitico sui titoli, sul curriculum e sulla produzione scientifica, ivi compresa la tesi di dottorato, 
secondo i criteri e i parametri riconosciuti anche in ambito internazionale, individuati con D.M 
25.05.2011, n. 243 al fine dell’ammissione dei candidati comparativamente più meritevoli, in 
misura compresa tra il 10 e il 20 per cento del numero degli stessi e comunque non inferiore a 
sei unità, alla discussione pubblica con la Commissione dei titoli e della produzione scientifica. 
 
La Commissione, prende atto che, ai fini della presente selezione, devono essere prese in 

considerazione esclusivamente pubblicazioni o testi accettati per la pubblicazione secondo le 
norme vigenti, nonché saggi inseriti in opere collettanee e articoli editi su riviste in formato 
cartaceo o digitale, con esclusione di note interne o rapporti dipartimentali e che la tesi di 
dottorato (o equipollente) è presa in considerazione anche in assenza delle condizioni sopra 
menzionate. 
 
La Commissione quindi provvede, per ciascun candidato, ad effettuare la valutazione 
preliminare. 

I giudizi espressi dalla Commissione sui singoli candidati sono allegati al presente verbale, quale 
parte integrante dello stesso: Allegato A. 
 
Terminata la valutazione preliminare, vengono ammessi alla discussione sui titoli e sulla 
produzione scientifica i seguenti candidati, in percentuale compresa tra il 10 e il 20 per cento del 
numero degli stessi e comunque non inferiore a sei unità: 
 

1) 1820181 
2) 1850586 
3) 1859999 
4) 1865322 
5) 1865748 
6) 1866091 

 

 
La Commissione trasmette, infine, il presente verbale, unitamente all’elenco dei candidati 
ammessi a sostenere la discussione dei titoli e della produzione scientifica al Responsabile del 
procedimento concorsuale, al fine della sua pubblicazione sul sito istituzionale di Ateneo. 
 
Alle ore 16:25 la Commissione, terminati i lavori, toglie la seduta. 
 
Letto, approvato e sottoscritto digitalmente. 
 
LA COMMISSIONE: 
 
Prof.ssa Eleonora Pierucci  PRESIDENTE 
Prof. Alberto Marzucchi  COMPONENTE 
Prof. Fabio Landini   SEGRETARIO 



           ALLEGATO A 
 
PROCEDURA PUBBLICA DI SELEZIONE PER IL RECLUTAMENTO DI N. 1 RICERCATORE 
A TEMPO DETERMINATO, MEDIANTE STIPULA DI UN CONTRATTO DI LAVORO 

SUBORDINATO DELLA DURATA DI SEI ANNI, AI SENSI DELL’ART 24, DELLA LEGGE 
30.12.2010, N. 240, COSÌ COME MODIFICATO DALLA LEGGE 29 GIUGNO 2022, N. 79 
DI CONVERSIONE DEL DECRETO-LEGGE 30 APRILE 2022, N. 36, PRESSO IL 
DIPARTIMENTO DI SCIENZE ECONOMICHE E AZIENDALI PER IL SETTORE 
CONCORSUALE 13/ECON-04 “Economia applicata”, PROFILO: SETTORE SCIENTIFICO-
DISCIPLINARE ECON-04/A “Economia applicata”, INDETTA CON D.R. N. 1418/2024 
PROT. 154411 DEL 17.06.2024, IL CUI AVVISO DI BANDO È STATO PUBBLICATO NELLA 
G.U. – IV SERIE SPECIALE N. 53 DEL 02.07.2024 

 
 

GIUDIZI ANALITICI FORMULATI SUI TITOLI, SUL CURRICULUM E SULLA 

PRODUZIONE SCIENTIFICA 
 

 

La commissione, avendo raggiunto giudizio unanime nei confronti dei candidati, decide di stilare 
un unico giudizio collegiale. 
 

 
Candidato: 1816321 

 
La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 
comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 

esprimendo i seguenti giudizi: 
 
 

Giudizio collegiale: 
 
 
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 
Il candidato è attualmente post-doc presso l’Università di Padova. Ha conseguito il Dottorato di 
Ricerca in Economics presso la HEC University of Lausanne nel 2023. Ha svolto attività di 
formazione e ricerca presso qualificati istituti stranieri, tra cui si evidenzia un periodo come 
Beginning Doctoral Student presso lo Study Center Gerzensee - Foundation of the Swiss National 
Bank. Ha svolto attività didattica, in qualità di teaching assistant, prevalentemente all’estero. Ha 
partecipato in qualità di relatore ad un limitato numero di convegni e seminari. 
 

 
Giudizio analitico della produzione scientifica 
 
Il candidato ha allegato alla domanda 3 contributi su rivista, tutti su riviste di Fascia A per il 
settore scientifico disciplinare oggetto della procedura secondo la classificazione proposta 
dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle Commissioni nazionali per l'ASN. 
Tra questi, si segnalano in particolare un contributo su Journal of Development Economics e un 
contributo su Journal of Economic Behavior & Organization. I contributi presentati vertono su 
temi che rientrano nell’ambito dell’economia dello sviluppo ed economia della salute, con 
particolare riferimento all’analisi dei processi migratori e della disparità di genere. Tali temi 
risultano essere abbastanza coerenti con il settore scientifico disciplinare oggetto della 
procedura. 
 
La consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 
volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità discreta. 



 
Il giudizio complessivo è: discreto. 
 
Al termine: 
 

Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, il candidato non è considerato tra i sei più meritevoli e 
non è pertanto ammesso alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
 
 
 
Candidato: 1816345 

 
La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 
comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 
 
 

Giudizio collegiale: 

 
 
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 
La candidata è attualmente Assistant Professor – tipo a presso l’Università Ca’ Foscari di Venezia. 
Ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Economics presso l’IMT School of Advanced Studies di 
Lucca nel 2021. Tra il 2021 e il 2023 è stata Postdoctoral Researcher presso l’Università di 
Bologna. Ha svolto attività di formazione e ricerca presso qualificati istituti italiani e stranieri, tra 

cui si evidenziano periodi di visiting presso la Middlesex University London e l’Università di 
Bologna. Ha svolto attività didattica, in qualità di lecturer e teachinh assistant, prevalentemente 
in Italia. Ha partecipato in qualità di relatrice ad un elevato numero di convegni e seminari. Ha 
conseguito premi per l’attività di ricerca, tra cui si segnala la Frontier Proposal Fellowship 2020. 
 
Giudizio analitico della produzione scientifica 
 

La candidata ha allegato alla domanda 8 articoli su rivista, 2 dei quali sono su riviste di fascia A 
per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura secondo la classificazione proposta 
dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle Commissioni nazionali per l'ASN. 
Tra questi, si segnala in particolare un articolo su Journal of Economic Behavior & Organization. 
I contributi presentati vertono su temi che rientrano nell’ambito dell’economia comportamentale 
e sperimentale, con particolare riferimento all’analisi dei problemi di cooperazione e 
misinformazione. Tali temi risultano essere relativamente poco coerenti con il settore scientifico 

disciplinare oggetto della procedura. 
 
La consistenza complessiva della produzione scientifica della candidata, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 
volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità discreta. 
 
Il giudizio complessivo è: discreto. 
 
Al termine: 
 
Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, la candidata non è considerata tra i sei più meritevoli 
e non è pertanto ammessa alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
 

 
 



Candidato: 1818223 
 

La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 
comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 

 
 

Giudizio collegiale: 
 
 
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 

Il candidato è attualmente titolare di assegno di ricerca presso l’Università di Parma. Ha 
conseguito il Dottorato di Ricerca in Economia e Management dell’Innovazione e della 
Sostenibilità presso l’Università di Parma nel 2024. Ha svolto attività di formazione e ricerca 
presso qualificati istituti italiani e stranieri, tra cui si evidenzia un periodo di visiting presso la 
Henley Business School – University of Reading e un periodo come Analista Junior di Politiche 
presso la MET. Non si riscontra esperienza nello svolgimento di attività didattica. Ha partecipato 
in qualità di relatore ad un limitato numero di convegni e seminari. Ha conseguito premi per 

l’attività di ricerca, tra cui si segnala il “Best paper award” riconosciuto dalla Henley Business 
School. 
 
Giudizio analitico della produzione scientifica 
 
Il candidato ha allegato alla domanda un solo contributo, la tesi di dottorato. Tale contributo 
verte su temi che rientrano nell’ambito dell’economia industriale e internazionale, con particolare 
riferimento all’analisi dei processi di riconfigurazione delle catene globali del valore. Tali temi 

risultano essere coerenti con il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura. 
 
La consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 
volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità sufficiente. 
 

Il giudizio complessivo è: sufficiente. 
 
Al termine: 
 
Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, il candidato non è considerato tra i sei più meritevoli e 
non è pertanto ammesso alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 

 
 
 
Candidato: 1820181 

 
La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 
comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 
 
 

Giudizio collegiale: 
 
 
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 

La candidata è attualmente Economist/Project Officer presso il Joint Research Centre – European 
Commission, Seville. Ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Economics presso Sciences Po Paris 



nel 2017. Ha svolto attività di formazione e ricerca presso qualificati istituti italiani e stranieri, 
tra cui si evidenziano il ruolo di External Researcher/Data Analyst presso l’OECD, il ruolo di 
External Expert Collaborator in un progetto commissionato dalla Commissione Europea, e i ruolo 
di Researcher presso la Fondazione di Vittorio. Ha svolto periodi formazione e ricerca in qualità 
di visiting presso l’Università di Roma Tor Vergata e l’Unità di Ricerca Statistica dell’Agenzia delle 

Entrate. Riporta il coinvolgimento, in qualità di partecipante, in gruppi di ricerca nazionali o 
internazionali e il coordinamento di alcuni progetti, tra i quali si segnala la titolarità come 
principal investigator di una borsa Visitinps. Ha svolto attività didattica, in qualità di lecturer e 
di teaching assistant, sia in Italia che all’estero. Ha partecipato in qualità di relatrice ad un 
elevato numero di convegni e seminari. 
 
Giudizio analitico della produzione scientifica 

 
La candidata ha allegato alla domanda 12 contributi su rivista, 10 dei quali sono su riviste di 
fascia A per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura secondo la classificazione 
proposta dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle Commissioni nazionali per 
l'ASN. Tra questi, si segnala in particolare un contributo su Labour Economics. I contributi 
presentati vertono su temi che rientrano nell’ambito dell’economia del lavoro ed economia 
dell’innovazione, con particolare riferimento alla regolamentazione del mercato del lavoro e 

all’impatto organizzativo e strutturale del cambiamento tecnologico. Tali temi risultano essere 
coerenti con il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura. 
 
La consistenza complessiva della produzione scientifica della candidata, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 
volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità ottima. 
 

Il giudizio complessivo è: ottimo. 
 
Al termine: 
 
Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, la candidata è considerata tra i sei più meritevoli ed è 
pertanto ammessa alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 

 
 
 
 
Candidato: 1821334 

 
La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 

comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 
 
 

Giudizio collegiale: 
 
 
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 
Il candidato è attualmente Research Economist presso la Bank of England. Ha conseguito il 
Dottorato di Ricerca in Economics and Finance presso L’Università di Roma Tor Vergata nel 2022. 
Ha svolto attività di formazione e ricerca presso qualificati istituti stranieri, tra cui si evidenzia 
un periodo come PhD Trainee presso la Banca Centrale Europea. Ha svolto attività didattica, in 
qualità di docente a contratto, prevalentemente in Italia. Ha partecipato in qualità di relatore ad 
un discreto numero di convegni e seminari. Ha conseguito premi per l’attività di ricerca, tra cui 

si segnala il 9th SUERF/Unicredit Foundation Research Prize. 
 



Giudizio analitico della produzione scientifica 
 
Il candidato ha allegato alla domanda 7 contributi che comprendono: 6 contributi su rivista, 5 
dei quali sono su riviste di fascia A per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura 
secondo la classificazione proposta dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle 

Commissioni nazionali per l'ASN, e la tesi di dottorato. I contributi presentati vertono su temi 
che rientrano nell’ambito dell’economia finanziaria, con particolare riferimento all’analisi dei 
fattori di resilienza agli shock. Tali temi risultano essere parzialmente coerenti con il settore 
scientifico disciplinare oggetto della procedura. 
 
La consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 

volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità buona. 
 
Il giudizio complessivo è: buono. 
 
Al termine: 
 

Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, il candidato non è considerato tra i sei più meritevoli e 
non è pertanto ammesso alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
 
 
 
 
Candidato: 1825432 

 
La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 
comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 
 
 

Giudizio collegiale: 

 
 
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 
Il candidato è attualmente titolare di assegno di ricerca presso l’Università di Parma. Ha 
conseguito il Dottorato di Ricerca in Economia presso il programma congiunto tra l’Università di 
Firenze, l’Università di Pisa e l’Università di Siena nel 2019. Tra il 2019 e il 2022 è Tutor e PhD 

Administrative Manager presso l’Università di Bologna. Ha svolto attività di formazione e ricerca 
presso qualificati istituti stranieri, tra cui si evidenziano periodi di visiting presso CEPAL/ECLAC 
e il Joint Research Centre – European Commission, Seville. Riporta il coinvolgimento, in qualità 
di partecipante, in gruppi di ricerca nazionali o internazionali. Ha svolto attività didattica, in 
qualità di assistente, prevalentemente in Italia. Ha partecipato in qualità di relatore ad un limitato 
numero di convegni e seminari. 
 
Giudizio analitico della produzione scientifica 
 
Il candidato ha allegato alla domanda 4 contributi che comprendono: 2 contributi su rivista, 1 
dei quali è su rivista di fascia A per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura 
secondo la classificazione proposta dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle 
Commissioni nazionali per l'ASN, la tesi di dottorato e 1 contributo non valutabile. I contributi 
presentati vertono su temi che rientrano nell’ambito dell’economia del lavoro ed economia 
dell’innovazione, con particolare riferimento all’impatto strutturale del cambiamento tecnologico 

sull’organizzazione del lavoro. Tali temi risultano essere coerenti con il settore scientifico 
disciplinare oggetto della procedura. 



 
La consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 
volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità sufficiente. 

 
Il giudizio complessivo è: sufficiente. 
 
Al termine: 
 
Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, il candidato non è considerato tra i sei più meritevoli e 

non è pertanto ammesso alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
 
 
 
 
 
Candidato: 1828490 

 
La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 
comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 
 
 

Giudizio collegiale: 
 

 
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 
La candidata è attualmente Ricercatrice Tenure Track presso l’Università LINK Campus. Ha 
conseguito il Dottorato di Ricerca in Economics presso l’Università di Roma Tre nel 2022. Tra il 
2023 e il 2024 è stata Ricercatrice a Tempo Determinato di tipo A presso l’Università di Bergamo 
e in precedenza è stata titolare di un assegno di ricerca presso l’Università di ‘Aldo Moro’ di Bari. 

Ha svolto attività di formazione e ricerca presso qualificati istituti italiani e stranieri, tra cui si 
evidenzia un periodo di visiting presso la Sao Paulo State University. Riporta il coinvolgimento, 
in qualità di partecipante, in gruppi di ricerca nazionali o internazionali. Ha svolto attività 
didattica, in qualità di docente e assistente, prevalentemente in Italia. Ha partecipato in qualità 
di relatrice ad un buon numero di convegni e seminari. 
 
Giudizio analitico della produzione scientifica 

 
La candidata ha allegato alla domanda 12 contributi su rivista, 11 dei quali sono su riviste di 
fascia A per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura secondo la classificazione 
proposta dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle Commissioni nazionali per 
l'ASN. I contributi presentati vertono su temi che rientrano nell’ambito della macroeconomia, 
con particolare riferimento all’analisi delle politiche monetarie e della distribuzione del reddito in 
modelli con domanda autonoma. Tali temi risultano essere relativamente poco coerenti con il 
settore scientifico disciplinare oggetto della procedura. 
 
La consistenza complessiva della produzione scientifica della candidata, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 
volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità buona. 
 
Il giudizio complessivo è: buono. 

 
Al termine: 



 
Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, la candidata non è considerata tra i sei più meritevoli 
e non è pertanto ammessa alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
 

 
 
 
 
Candidato: 1829844 

 
La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 

comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 
 
 

Giudizio collegiale: 
 
 

Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 
Il candidato è attualmente Assistant Professor Junior presso l’università di Bologna. Ha 
conseguito il Dottorato di Ricerca in Economics presso il l’IMT School of Advanced Studies di 
Lucca nel 2017. Tra il 2017 e il 2021 è stato titolare di assegno di ricerca presso l’Università di 
Bologna. Ha svolto attività didattica, prevalentemente in Italia. Ha partecipato in qualità di 
relatore ad un elevato numero di convegni e seminari. 
 

Giudizio analitico della produzione scientifica 
 
Il candidato ha allegato alla domanda 12 contributi su rivista, 5 dei quali sono su riviste di fascia 
A per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura secondo la classificazione proposta 
dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle Commissioni nazionali per l'ASN. I 
contributi presentati vertono su temi che rientrano nell’ambito dell’economia della cultura e del 
turismo, con particolare riferimento all’analisi teorica ed empirica delle dinamiche competitive. 

Tali temi risultano essere coerenti con il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura. 
 
La consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 
volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità buona. 
 

Il giudizio complessivo è: buono. 
 
Al termine: 
 
Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, il candidato non è considerato tra i sei più meritevoli e 
non è pertanto ammesso alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 



Candidato: 1830256 
 

La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 
comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 

 
 

Giudizio collegiale: 
 
 
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 

Il candidato è attualmente Postdoctoral Researcher presso la University of Strasburg. Ha 
conseguito il Dottorato di Ricerca in Economics presso il programma congiunto tra l’Università di 
Firenze, l’Università di Pisa e l’Università di Siena nel 2021. Ha svolto attività di formazione e 
ricerca presso qualificati istituti stranieri, tra cui si evidenziano periodi di visiting presso Leeds 
University Business School e University of Greenwich. Riporta il coinvolgimento, in qualità di 
partecipante, in gruppi di ricerca nazionali o internazionali. Ha svolto attività didattica, 
prevalentemente all’estero. Ha partecipato in qualità di relatore ad un buon numero di convegni 

e seminari. 
 
Giudizio analitico della produzione scientifica 
 
Il candidato ha allegato alla domanda 6 contributi che comprendono: 4 contributi su riviste di 
fascia A per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura secondo la classificazione 
proposta dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle Commissioni nazionali per 
l'ASN, 1 capitolo di libro, e la tesi di dottorato. Tra i contributi su rivista, si segnala in particolare 

un articolo su Research Policy. I contributi presentati vertono su temi che rientrano nell’ambito 
dell’economia dell’innovazione, con particolare riferimento all’analisi dei processi cambiamento 
tecnologico e stagnazione secolare. Tali temi risultano essere coerenti con il settore scientifico 
disciplinare oggetto della procedura. 
 
La consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 

volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità buona. 
 
Il giudizio complessivo è: buono. 
 
Al termine: 
 

Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, il candidato non è considerato tra i sei più meritevoli e 
non è pertanto ammesso alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
 
 
 
 
Candidato: 1844161 

 
La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 
comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 
 
 

Giudizio collegiale: 

 
 



Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 
La candidata è attualmente Ricercatrice Tenure Track presso l’Università Telematica Pegaso. Ha 
conseguito il Dottorato di Ricerca in Agricultural and Rural Economics presso l’Università Cattolica 
del Sacro Cuore nel 2012. Ha svolto attività di formazione e ricerca presso qualificati istituti 

italiani e stranieri, tra cui si evidenziano il ruolo di Research Fellow presso ESPON-Commissione 
Europea e diverse collaborazioni di ricerca presso Università di Ferrara, IULM Milano, Università 
Sant’Anna, Politecnico di Milano. Ha svolto un periodo di formazione e ricerca in qualità di visiting 
presso la Wageningen University. Riporta il coinvolgimento, in qualità di partecipante, in gruppi 
di ricerca nazionali o internazionali e il coordinamento di alcuni progetti. Ha svolto attività 
didattica, in qualità di docente, prevalentemente in Italia. Ha partecipato in qualità di relatrice 
ad un elevato numero di convegni e seminari. Ha conseguito premi per l’attività di ricerca, tra 

cui si segnalano due premi per la miglior tesi di dottorato da parte di AISSA e CNEL ed un Best 
Presentation Award alla conferenza SSPCR. 
 
Giudizio analitico della produzione scientifica 
 
La candidata ha allegato alla domanda 12 contributi su rivista, 3 dei quali sono su riviste di fascia 
A per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura secondo la classificazione proposta 

dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle Commissioni nazionali per l'ASN. I 
contributi presentati vertono su temi che rientrano nell’ambito dell’economia regionale e 
dell’economia rurale, con particolare riferimento all’analisi delle metodologie per l’identificazione 
e pianificazione delle aree urbane, rurali e peri-urbane. Tali temi risultano essere coerenti con il 
settore scientifico disciplinare oggetto della procedura. 
 
La consistenza complessiva della produzione scientifica della candidata, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 

volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità buona. 
 
Il giudizio complessivo è: buono. 
 
Al termine: 
 

Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, la candidata non è considerata tra i sei più meritevoli 
e non è pertanto ammessa alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
 
 
 
 

 
Candidato: 1850586 
 
La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 
comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 
 
 

Giudizio collegiale: 
 
 
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 
La candidata è attualmente Assistant Professor presso l’Università di Milano. Ha conseguito il 
Dottorato di Ricerca in Regional Economics presso la Middlesex University nel 2017. Tra il 2017 

e il 2023 è stata titolare di assegno di ricerca presso l’Università di Milano. Ha svolto periodi 
formazione e ricerca nel settore privato, tra cui si segnala il coinvolgimento in un progetto di 



cooperazione internazionale finanziato dal Ministero degli Affari Esteri. Riporta il coinvolgimento, 
in qualità di partecipante, in gruppi di ricerca nazionali o internazionali. Ha svolto attività 
didattica, in qualità di adjunct professor e di teaching assistant, sia in Italia che all’estero. Ha 
partecipato in qualità di relatrice ad un buon numero di convegni e seminari. Ha conseguito 
premi per l’attività di ricerca, tra cui si segnala il premio per la Best Student’s Presentation da 

parte della Middlesex University. 
 
Giudizio analitico della produzione scientifica 
 
La candidata ha allegato alla domanda 12 contributi che comprendono: 10 contributi su rivista, 
5 dei quali sono su riviste di fascia A per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura 
secondo la classificazione proposta dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle 

Commissioni nazionali per l'ASN, e 2 capitoli di libro. I contributi presentati vertono su temi che 
rientrano nell’ambito dell’economia regionale ed economia della scienza, con particolare 
riferimento all’analisi e utilizzo dei dati satellitari basati sull’osservazione terrestre. Tali temi 
risultano essere coerenti con il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura. 
 
La consistenza complessiva della produzione scientifica della candidata, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 

volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità molto buona. 
 
Il giudizio complessivo è: molto buono. 
 
Al termine: 
 
Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 

della produzione scientifica dei candidati, la candidata è considerata tra i sei più meritevoli ed è 
pertanto ammessa alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
 
 
 
 
 

 
Candidato: 1855625 

 
La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 
comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 
 

 
Giudizio collegiale: 

 
 
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 
La candidata è attualmente Ricercatrice a Tempo Determinato (tipo A) presso l’Università di 
Torino. Ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Istituzioni e Politiche presso l’Università Cattolica 
del Sacro Cuore nel 2017. Tra il 2017 e il 2022 è stata titolare di assegno di ricerca presso 
l’Università di Verona. Ha svolto periodi formazione e ricerca presso qualificati istituti italiani o 
stranieri, tra cui si segnala un periodo di visiting presso KU Leuven. Riporta il coinvolgimento, in 
qualità di partecipante, in gruppi di ricerca nazionali o internazionali. Ha svolto attività didattica, 
sia in Italia che all’estero. Ha partecipato in qualità di relatrice ad un buon numero di convegni 
e seminari. Ha conseguito premi per l’attività di ricerca, tra cui si segnala il Walter Isard Annual 
Award per il miglior articolo assegnato dalla rivista Peace Economics, Peace Science and Public 

Policy. 
 



Giudizio analitico della produzione scientifica 
 
La candidata ha allegato alla domanda 12 contributi che comprendono: 10 contributi su rivista, 
5 dei quali sono su riviste di fascia A per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura 
secondo la classificazione proposta dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle 

Commissioni nazionali per l'ASN, 1 intervento a convegni con pubblicazione degli atti e la tesi di 
dottorato. I contributi presentati vertono su temi che rientrano nell’ambito dell’economia 
internazionale e dell’economia politica, con particolare riferimento all’analisi del commercio di 
armi e all’impatto del cambiamento climatico sui modelli di produzione e consumo alimentare. 
Tali temi risultano essere coerenti con il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura. 
 
La consistenza complessiva della produzione scientifica della candidata, l'intensità e la continuità 

temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 
volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità buona. 
 
Il giudizio complessivo è: buono. 
 
Al termine: 

 
Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, la candidata non è considerata tra i sei più meritevoli 
e non è pertanto ammessa alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
 
 
 
 

Candidato: 1855860 
 

La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 
comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 
 
 

Giudizio collegiale: 
 
 
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 
Il candidato è attualmente Assistant Professor presso l’Università di Siena. Ha conseguito il 
Dottorato di Ricerca in Economics presso il programma congiunto tra l’Università di Pisa e la 

Scuola Superiore Sant’Anna di Pisa nel 2015. Tra il 2020 e il 2022 è stato titolare di assegno di 
ricerca presso l’Università di Firenze, e in precedenza ha ricoperto posizioni in qualità di Research 
Fellow presso la University of Strasbourg e come Economic Analyst e Policy Analyst presso la 
Commissione Europea. Ha svolto attività di formazione e ricerca presso qualificati istituti italiani 
o stranieri, tra cui si evidenzia un periodo di visiting presso University of Strasbourg. Riporta il 
coinvolgimento, in qualità di partecipante, in gruppi di ricerca nazionali o internazionali. Ha svolto 
attività didattica, prevalentemente in Italia. Ha partecipato in qualità di relatore ad un discreto 
numero di convegni e seminari. Ha conseguito premi per l’attività di ricerca, tra cui si segnala il 
premio Premio Rassegna Economica 2013 e un premio assegnato dal Banco de Portugal. 
 
Giudizio analitico della produzione scientifica 
 
Il candidato ha allegato alla domanda 9 contributi che comprendono: 5 contributi su rivista, 3 
dei quali sono su riviste di fascia A per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura 
secondo la classificazione proposta dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle 

Commissioni nazionali per l'ASN, 2 capitoli di libro, la tesi di dottorato e 1 contributo non 
valutabile. Tra i contributi su rivista, si segnala in particolare un articolo su European Economic 



Review. I contributi presentati vertono su temi che rientrano nell’ambito dell’economia regionale 
ed economia dell’innovazione, con particolare riferimento all’analisi degli investimenti in ricerca 
e sviluppo e delle dinamiche di produttività tra imprese. Tali temi risultano essere coerenti con 
il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura. 
 

La consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 
volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità buona. 
 
Il giudizio complessivo è: buono. 
 

Al termine: 
 
Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, il candidato non è considerato tra i sei più meritevoli e 
non è pertanto ammesso alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
 
 

 
 
Candidato: 1858783 

 
La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 
comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 
 

 
Giudizio collegiale: 

 
 
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 
La candidata è Research Fellow presso l’Università Politecnica delle Marche. Ha conseguito il 

Dottorato di Ricerca in Economics presso l’Università Politecnica delle Marche nel 2018. Tra il 
2018 e il 2022 è stata Research Fellow presso l’Università Politecnica della Marche. Ha svolto 
periodi formazione e ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri, tra cui si segnala un 
periodo di visiting presso Rijksuniversiteit Groningen. Riporta il coinvolgimento, in qualità di 
partecipante, in gruppi di ricerca nazionali o internazionali. Ha svolto attività didattica, 
principalmente come assistente e prevalentemente in Italia. Ha partecipato in qualità di relatrice 
ad un discreto numero di convegni e seminari. 

 
Giudizio analitico della produzione scientifica 
 
La candidata ha allegato alla domanda 12 contributi che comprendono: 11 contributi su rivista, 
4 dei quali sono su riviste di fascia A per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura 
secondo la classificazione proposta dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle 
Commissioni nazionali per l'ASN, e la tesi di dottorato. I contributi presentati vertono su temi 
che rientrano nell’ambito dell’economia regionale, con particolare riferimento all’analisi statistica 
ed econometriche delle dinamiche spaziali. Tali temi risultano essere coerenti con il settore 
scientifico disciplinare oggetto della procedura. 
 
La consistenza complessiva della produzione scientifica della candidata, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 
volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità buona. 

 
Il giudizio complessivo è: buono. 



 
Al termine: 
 
Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, la candidata non è considerata tra i sei più meritevoli 

e non è pertanto ammessa alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
 
 
 
Candidato: 1859966 

 
La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 

comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 
 
 

Giudizio collegiale: 
 
 

Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 
Il candidato è attualmente docente titolare di insegnamento presso l’Università di Trento. Ha 
conseguito il Dottorato di Ricerca in Economics and Management presso l’Università di Trento 
nel 2011. Tra il 2021 e il 2022 ha ricoperto il ruolo di Economista Senior presso la Commissione 
economica delle Nazioni Unite per l'Africa, e in precedenza ha svolto lavori di consulenza per 
organizzazioni internazionali ed è stato titolare di assegno di ricerca presso l’Università di Venezia 
e l’Università di Trento. Ha svolto attività di formazione e ricerca presso qualificati istituti 

stranieri, tra cui si evidenziano periodi di visiting presso la Massey University. Riporta il 
coinvolgimento, in qualità di partecipante, in gruppi di ricerca nazionali o internazionali. Ha svolto 
attività didattica, in qualità di docente e assistente, prevalentemente in Italia. Ha partecipato in 
qualità di relatore ad un buon numero di convegni e seminari. Ha conseguito premi per l’attività 
di ricerca, tra cui si segnala una Post-doctoral Fellowship finanziata dalla Banca Intesa Sanpaolo 
Charity Fund. 
 

Giudizio analitico della produzione scientifica 
 
Il candidato ha allegato alla domanda 7 contributi che comprendono: 2 contributi su rivista, 1 
dei quali è su rivista di fascia A per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura 
secondo la classificazione proposta dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle 
Commissioni nazionali per l'ASN, 2 monografie / report e 3 contributi non valutabili. I contributi 
presentati vertono su temi che rientrano nell’ambito dell’economia regionale e internazionale, 

con particolare riferimento all’analisi empirica delle dinamiche geografiche e spaziali. Tali temi 
risultano essere coerenti con il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura. 
 
La consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 
volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità sufficiente. 
 
Il giudizio complessivo è: sufficiente. 
 
Al termine: 
 
Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, il candidato non è considerato tra i sei più meritevoli e 
non è pertanto ammesso alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 

 
 



 
 
Candidato: 1859999 
 
La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 

comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 
 
 

Giudizio collegiale: 
 
 

Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 
La candidata è attualmente Ricercatrice a Tempo Determinato (tipo A) presso l’Università 
Politecnica delle Marche. Ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Economics and Management 
presso l’Università di Padova nel 2019. Nel 2021 è stata titolare di assegno di ricerca presso 
l’Università Carlo Cattaneo, e in precedenza è stata titolare di assegno di ricerca presso 
l’Università di Trento e l’Università di Padova. Ha svolto attività di formazione e ricerca presso 

qualificati istituti italiani e stranieri, tra cui si evidenzia un periodo di visiting presso la Henley 
Business School. Riporta il coinvolgimento, in qualità di partecipante, in gruppi di ricerca 
nazionali o internazionali. Ha svolto attività didattica, in qualità di docente e di assistente, 
prevalentemente in Italia. Ha partecipato in qualità di relatrice ad un discreto numero di convegni 
e seminari. 
 
Giudizio analitico della produzione scientifica 
 

La candidata ha allegato alla domanda 12 contributi che comprendono: 10 contributi su rivista, 
6 dei quali sono su riviste di fascia A per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura 
secondo la classificazione proposta dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle 
Commissioni nazionali per l'ASN, e 2 capitoli di libro. I contributi presentati vertono su temi che 
rientrano nell’ambito dell’economia del lavoro ed economia dell’innovazione, con particolare 
riferimento all’analisi della relazione tra cambiamento tecnologico e dinamiche competitive e 
occupazionali. Tali temi risultano essere coerenti con il settore scientifico disciplinare oggetto 

della procedura. 
 
La consistenza complessiva della produzione scientifica della candidata, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 
volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità molto buona. 
 

Il giudizio complessivo è: molto buono. 
 
Al termine: 
 
Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, la candidata è considerata tra i sei più meritevoli ed è 
pertanto ammessa alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
 
 
 
Candidato: 1860660 

 
La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 
comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 

 
 



Giudizio collegiale: 
 
 
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 

Il candidato è attualmente titolare di assegno di ricerca presso la Università Cattolica del Sacro 
Cuore. Ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Analytics for Economics and Management presso 
il l’Università di Brescia nel 2022. Tra il 2022 e il 2023 è stato titolare di assegno di ricerca presso 
l’Università di Bologna, e in precedenza è stato titolare di assegno di ricerca presso l’Università 
di Bergamo. Ha svolto attività di formazione e ricerca presso qualificati istituti stranieri, tra cui 
si evidenzia un periodo di visiting presso Vilnius Gediminas Technical University. Ha svolto 
attività didattica, in qualità di assistente, sia in Italia cha all’estero. Ha partecipato in qualità di 

relatore ad un discreto numero di convegni e seminari. Ha conseguito premi per l’attività di 
ricerca, tra cui si segnala il Premio per tesi di Dottorato in memoria di Andrea Vaona assegnato 
dall’Università di Trento e dall’Università di Verona. 
 
Giudizio analitico della produzione scientifica 
 
Il candidato ha allegato alla domanda 10 contributi che comprendono: 9 contributi su rivista, 6 

dei quali sono su riviste di fascia A per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura 
secondo la classificazione proposta dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle 
Commissioni nazionali per l'ASN, e la tesi di dottorato. I contributi presentati vertono 
principalmente su temi che rientrano nell’ambito della macroeconomia e della politica economica, 
con particolare riferimento all’analisi di modelli panel dinamici, crescita economia e politiche 
fiscali e monetarie. Tali temi risultano essere relativamente poco coerenti con il settore scientifico 
disciplinare oggetto della procedura. 
 

La consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 
volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità discreta. 
 
Il giudizio complessivo è: discreto. 
 

Al termine: 
 
Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, il candidato non è considerato tra i sei più meritevoli e 
non è pertanto ammesso alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
 
 

 
 
Candidato: 1861949 

 
La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 
comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 
 
 

Giudizio collegiale: 
 
 
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 
Il candidato è attualmente Ricercatore a Tempo Determinato (tipo A) presso l’Università di 

Venezia. Ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Economia presso l’Università di Roma Tre nel 
2018. Tra il 2022 e il 2023 è stato titolare di assegno di ricerca presso l’Università di Roma Tre, 



e in precedenza ha ricoperto il ruolo di Funzionario presso l’Istituto Nazionale di Previdenza 
Sociale. Ha svolto attività di formazione e ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri, tra 
cui si evidenzia un periodo di visiting presso la University of Massachusetts - Amherst. Riporta il 
coinvolgimento, in qualità di partecipante, in gruppi di ricerca nazionali o internazionali. Ha svolto 
attività didattica, in qualità di docente e assistente, sia in Italia che all’estero. Ha partecipato in 

qualità di relatore ad un discreto numero di convegni e seminari. 
 
Giudizio analitico della produzione scientifica 
 
Il candidato ha allegato alla domanda 12 contributi che comprendono: 6 contributi su rivista, 5 
dei quali sono su riviste di fascia A per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura 
secondo la classificazione proposta dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle 

Commissioni nazionali per l'ASN, e 6 capitoli di libro. I contributi presentati vertono su temi che 
rientrano nell’ambito dell’economia politica, con particolare riferimento all’analisi delle politiche 
fiscali e del lavoro. Tali temi risultano essere parzialmente coerenti con il settore scientifico 
disciplinare oggetto della procedura. 
 
La consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 

volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità discreta. 
 
Il giudizio complessivo è: discreto. 
 
Al termine: 
 
Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 

della produzione scientifica dei candidati, il candidato non è considerato tra i sei più meritevoli e 
non è pertanto ammesso alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
 
 
 
 
Candidato: 1862026 

 
La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 
comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 
 
 

Giudizio collegiale: 

 
 
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 
Il candidato è attualmente Assistant Professor presso la University of Groningen. Ha conseguito 
il Dottorato di Ricerca in Economics presso la Monash University nel 2015. Nel 2020 ha ricoperto 
il ruolo di Alfred Deakin Research Fellow presso la DEakin University, e in precedenza è stato 
Lecturer presso il Royal Melbourne Institute of Technology, Research Affiliate presso Queensland 
University of Technology e Research Fellow presso Swinburne University of Technology. Ha 
svolto un periodo di formazione e ricerca in qualità di visiting presso la Queensland University of 
Technology e la University of Bayreuth. Riporta il coinvolgimento, in qualità di partecipante, in 
diversi gruppi di ricerca nazionali o internazionali, e il coordinamento in qualità di co-investigator 
di alcuni progetti. Ha svolto attività didattica, in qualità di lecturer, prevalentemente all’estero. 
Ha partecipato in qualità di relatore ad un elevato numero di convegni e seminari. Ha conseguito 
premi per l’attività di ricerca, tra cui si segnala il Postgraduate Research Excellence Award della 

Monash University. 
 



Giudizio analitico della produzione scientifica 
 
Il candidato ha allegato alla domanda 12 contributi su rivista, 9 dei quali sono su riviste di fascia 
A per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura secondo la classificazione proposta 
dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle Commissioni nazionali per l'ASN. 

Tra questi, si segnala in particolare un contributo su European Economic Review. I contributi 
presentati vertono su temi che rientrano nell’ambito dell’economia comportamentale e 
dell’economia politica, con particolare riferimento all’analisi degli effetti socio-economici di 
istituzioni politiche e norme sociali. Tali temi risultano essere relativamente poco coerenti con il 
settore scientifico disciplinare oggetto della procedura. 
 
La consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, l'intensità e la continuità 

temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 
volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità buona. 
 
Il giudizio complessivo è: buono. 
 
Al termine: 

 
Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, il candidato non è considerato tra i sei più meritevoli e 
non è pertanto ammesso alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
 
 
 
 

Candidato: 1863765 
 

La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 
comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 
 
 

Giudizio collegiale: 
 
 
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 
La candidata è attualmente Researcher presso il Politecnico di Torino. Ha conseguito il Dottorato 
di Ricerca in Comparative Analysis of Institutions, Economics, and Law presso il Collegio Carlo 

Alberto – Università di Torino nel 2022. Nel 2022 è stata Researcher presso l’Università di Torino, 
e in precedenza ha ricoperto il ruolo di Data Analyst presso City of Turin Big Data Analysis Lab. 
Ha svolto attività didattica, prevalentemente in Italia. Ha partecipato in qualità di relatore ad un 
limitato numero di convegni e seminari. 
 
Giudizio analitico della produzione scientifica 
 
La candidata ha allegato alla domanda 3 contributi su rivista, nessuno dei quali sono su riviste 
di fascia A per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura secondo la classificazione 
proposta dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle Commissioni nazionali per 
l'ASN. I contributi presentati vertono su tematiche connesse a dati e digitalizzazione, con 
particolare riferimento all’analisi del dark net e delle cryptocurrencies. Tali temi risultano essere 
coerenti con il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura. 
 
La consistenza complessiva della produzione scientifica della candidata, l'intensità e la continuità 

temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 
volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 



valutarsi di qualità sufficiente. 
 
Il giudizio complessivo è: sufficiente. 
 
Al termine: 

 
Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, la candidata non è considerata tra i sei più meritevoli 
e non è pertanto ammessa alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
 
 
 

 
 
Candidato: 1864035 

 
La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 
comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 

 
 

Giudizio collegiale: 
 
 
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 
Il candidato è attualmente Fellow e Lecturer presso la Maastricht University. Ha conseguito il 

Dottorato di Ricerca in Economics presso il programma congiunto tra l’Università di Firenze, 
l’Università di Pisa e l’Università di Siena nel 2019. Tra il 2020 e il 2021 è stato titolare di assegno 
di ricerca presso l’Università di Pisa. Ha svolto attività di formazione e ricerca presso qualificati 
istituti italiani o stranieri, tra cui si evidenzia un periodo di visiting presso la Universitat Autonoma 
de Barcelona. Riporta il coinvolgimento, in qualità di partecipante, in gruppi di ricerca nazionali 
o internazionali. Ha svolto attività didattica, in qualità di docente e assistente, principalmente 
all’estero. Ha partecipato in qualità di relatore ad un discreto numero di convegni e seminari. 

 
Giudizio analitico della produzione scientifica 
 
Il candidato ha allegato alla domanda 12 contributi che comprendono: 5 contributi su riviste di 
fascia A per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura secondo la classificazione 
proposta dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle Commissioni nazionali per 
l'ASN, la tesi di dottorato e 6 contributi non valutabili. I contributi presentati vertono su temi che 

rientrano nell’ambito dell’economia comportamentale, con particolare riferimento alle norme di 
comportamento nei giochi di bene pubblico. Tali temi risultano essere coerenti con il settore 
scientifico disciplinare oggetto della procedura e con quelli ad esso affini. 
 
La consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 
volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità discreta. 
 
Il giudizio complessivo è: buono. 
 
Al termine: 
 
Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, il candidato non è considerato tra i sei più meritevoli e 

non è pertanto ammesso alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
 



 
 
 
 
Candidato: 1865277 

 
La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 
comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 
 
 

Giudizio collegiale: 

 
 
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 
La candidata è attualmente Post-doc Research Fellow presso l’Università di Pavia. Ha conseguito 
il Dottorato di Ricerca in Economics presso l’Università Cattolica del Sacro Cuore nel 2017. Tra il 
2017 e il 2022 è stata Post-doc Research Fellow presso l’Università Cattolica del Sacro Cuore. 

Ha svolto attività di formazione e ricerca presso qualificati istituti stranieri, tra cui si evidenziano 
periodi di visiting presso la Université Paris-Dauphine, il CREST e la Université de Strasbourg 
(BETA). Riporta il coinvolgimento, in qualità di partecipante, in gruppi di ricerca nazionali o 
internazionali e il coordinamento di alcuni progetti, tra cui si segnala un progetto Visitinps. Ha 
svolto attività didattica, in qualità di lecturer e assistente, prevalentemente in Italia. Ha 
partecipato in qualità di relatrice ad un buon numero di convegni e seminari. Ha conseguito 
premi per l’attività di ricerca, tra cui si segnala un High-Quality Publication Award dell’Università 
Cattolica. 

 
Giudizio analitico della produzione scientifica 
 
La candidata ha allegato alla domanda 8 contributi che comprendono: 5 contributi su riviste di 
fascia A per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura secondo la classificazione 
proposta dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle Commissioni nazionali per 
l'ASN, e 3 capitoli di libro. I contributi presentati vertono su temi che rientrano nell’ambito 

dell’economia del lavoro e teoria delle decisioni, con particolare riferimento all’analisi delle 
relazioni industriali, alle discriminazioni di genere in ambito lavorativo e all’attitudine al rischio. 
Tali temi risultano essere complessivamente coerenti con il settore scientifico disciplinare oggetto 
della procedura. 
 
La consistenza complessiva della produzione scientifica della candidata, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 

volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità buona. 
 
Il giudizio complessivo è: buono. 
 
Al termine: 
 
Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, la candidata non è considerata tra i sei più meritevoli 
e non è pertanto ammessa alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
 
 
 
 
 

 
 



Candidato: 1865322 
 

La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 
comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 

 
 

Giudizio collegiale: 
 
 
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 

Il candidato è attualmente titolare di assegno di ricerca presso la Scuola Sant’Anna di Pisa. Ha 
conseguito il Dottorato di Ricerca in Economia Aziendale e Management presso il programma 
congiunto tra l’Università di Firenze, l’Università di Pisa e l’Università di Siena nel 2021. Tra il 
2021 e il 2022 è stato titolare di assegno di ricerca presso l’Università di Pisa. Ha svolto attività 
di formazione e ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri, tra cui si evidenziano periodi 
di visiting presso European School of Management and Technology di Berlino, University College 
London, e Massachusetts Institute of Technology. Riporta il coinvolgimento, in qualità di 

partecipante, in gruppi di ricerca nazionali o internazionali. Ha svolto attività didattica, in qualità 
di docente e assistente, prevalentemente in Italia. Ha partecipato in qualità di relatore ad un 
discreto numero di convegni e seminari. Ha conseguito premi per l’attività di ricerca, tra cui si 
segnala il premio AREA Science Park per la miglior tesi di dottorato, la nomina per il Best Paper 
Award della conferenza DRUID 2023, e la selezione di un paper tra i “30 impactful research 
articles” da parte della rivista Industry and Innovation. 
 
Giudizio analitico della produzione scientifica 

 
Il candidato ha allegato alla domanda 12 contributi che comprendono: 6 contributi su rivista, 5 
dei quali (inclusa una short communication) sono su riviste di fascia A per il settore scientifico 
disciplinare oggetto della procedura secondo la classificazione proposta dall’ANVUR e valida ai 
fini della valutazione dei candidati alle Commissioni nazionali per l'ASN, 1 monografia, 1 
intervento a convegni con pubblicazione degli atti, la tesi di dottorato e 3 contributi non valutabili. 
Tra i contributi su rivista, si segnala in particolare un articolo su Research Policy. I contributi 

presentati vertono su temi che rientrano nell’ambito dell’economia dell’innovazione, con 
particolare riferimento all’analisi dei processi innovativi in ambito chimico. Tali temi risultano 
essere coerenti con il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura. 
 
La consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 
volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 

valutarsi di qualità ottima. 
 
Il giudizio complessivo è: ottimo. 
 
Al termine: 
 
Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, il candidato è considerato tra i sei più meritevoli ed è 
pertanto ammesso alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
 
 
 
 
 
 

 
 



Candidato: 1865748 
 

La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 
comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 

 
 

Giudizio collegiale: 
 
 
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 

Il candidato è attualmente Ricercatore a Tempo Determinato (tipo A) presso l’Università degli 
Studi di Bari Aldo Moro. Ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Scienze Economiche in co-tutela 
presso l’Università degli Studi di Bari Aldo Moro e l’Università di Lille 1 nel 2015. Tra il 2021 e il 
2023 è stato ricercatore universitario presso l’Università di Gand, e in precedenza titolare di 
assegno di ricerca presso l’Università di Roma Tre, ricercatore presso il Migration Policy Centre 
(EUI), e docente universitario presso l’Università Ismail Qemali. Ha svolto attività di formazione 
e ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri, tra cui si evidenziano periodi di visiting 

presso VSE University, Università di Anversa e Università di Lille 1. Riporta il coinvolgimento, in 
qualità di partecipante, in gruppi di ricerca nazionali o internazionali, e il coordinamento di alcuni 
progetti, tra cui si segnala la titolarità di una Marie Skłodowska-Curie Individual Fellowship. Ha 
svolto attività didattica, in qualità di docente e assistente, sia in Italia che all’estero. Ha 
partecipato in qualità di relatore ad un discreto numero di convegni e seminari. 
 
Giudizio analitico della produzione scientifica 
 

Il candidato ha allegato alla domanda 12 contributi su rivista, 7 dei quali sono su riviste di fascia 
A per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura secondo la classificazione proposta 
dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle Commissioni nazionali per l'ASN. I 
contributi presentati vertono su temi che rientrano nell’ambito dell’economia del lavoro ed 
economia dell’educazione, con particolare riferimento all’analisi delle dinamiche migratorie. Tali 
temi risultano essere coerenti con il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura e con 
quelli ad esso affini. 

 
La consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 
volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità ottima. 
 
Il giudizio complessivo è: ottimo. 

 
Al termine: 
 
Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, il candidato è considerato tra i sei più meritevoli ed è 
pertanto ammesso alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 



Candidato: 1866091 
 

La Commissione procede ad effettuare motivata valutazione, a cui seguirà valutazione 
comparativa, del curriculum, dei titoli e della produzione scientifica, debitamente documentati, 
esprimendo i seguenti giudizi: 

 
 

Giudizio collegiale: 
 
 
Giudizio analitico del curriculum e dei titoli 
 

Il candidato è attualmente Ricercatore a Tempo Determinato (tipo A) presso l’Università di Siena. 
Ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Economia e Management dell’Innovazione presso 
l’Università di Siena nel 2020. Tra il 2020 e il 2022 è stato titolare di assegno di ricerca presso 
l’Università Cattolica del Sacro Cuore. Ha svolto attività di formazione e ricerca presso qualificati 
istituti italiani o stranieri, tra cui si evidenziano periodi di visiting presso Bodenkultur Wien 
Universität e KU Leuven. Riporta il coinvolgimento, in qualità di partecipante, in gruppi di ricerca 
nazionali o internazionali, e il coordinamento di alcuni progetti, tra cui si segnala il ruolo di co-

principal investigator in un progetto PRIN. Ha svolto attività didattica, sia in Italia che all’estero. 
Ha partecipato in qualità di relatore ad un buon numero di convegni e seminari. 
 
Giudizio analitico della produzione scientifica 
 
Il candidato ha allegato alla domanda 12 contributi che comprendono: 11 contributi su rivista, 9 
dei quali sono su riviste di fascia A per il settore scientifico disciplinare oggetto della procedura 
secondo la classificazione proposta dall’ANVUR e valida ai fini della valutazione dei candidati alle 

Commissioni nazionali per l'ASN, e 1 capitolo di libro. I contributi presentati vertono su temi che 
rientrano nell’ambito dell’economia dell’ambiente e economia dell’energia, con particolare 
riferimento all’analisi degli emission trading systems. Tali temi risultano essere coerenti con il 
settore scientifico disciplinare oggetto della procedura e con quelli ad esso affini. 
 
La consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, l'intensità e la continuità 
temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non 

volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali sono da 
valutarsi di qualità ottima. 
 
Il giudizio complessivo è: ottimo. 
 
Al termine: 
 

Per quanto sopra descritto, alla luce della valutazione comparativa del curriculum, dei titoli e 
della produzione scientifica dei candidati, il candidato è considerato tra i sei più meritevoli ed è 
pertanto ammesso alla discussione orale dei titoli e della produzione scientifica. 
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