






P a g .  | 107 

 

 
 

Parte III Opinione dei Dottorandi – cicli 37° - 40° 
 

3.1 Premessa 
 
La disciplina generale di riferimento che definisce e regolamenta le procedure di accreditamento 
dei Corsi di Dottorato delle università è contenuta nel D.M. n. 226 del 14 dicembre 202129 
(Regolamento recante modalità di accreditamento delle sedi e dei corsi di dottorato e criteri per la 
istituzione dei corsi di dottorato da parte degli enti accreditati) e nel D.M. n. 301 del 22 marzo 
202230; con quest’ultimo sono definite le Linee guida per l’accreditamento dei Dottorati di Ricerca, 
ai sensi dell’articolo 4, comma 3 del Regolamento. 
 
Come precisato nelle Linee guida per il sistema di assicurazione della qualità negli atenei31, 
approvate dall’ANVUR con Delibera del Consiglio Direttivo n. 189 dell’8 agosto 2024, con il modello 
AVA 3 vengono introdotti nel sistema valutativo anche i Dottorati, in coerenza con il disposto del 
D.M. 226/2021, in cui è espressamente previsto “un sistema di assicurazione della qualità della 
progettazione e della gestione della formazione dottorale conforme agli Standard per 
l’assicurazione della qualità nello Spazio europeo dell’istruzione superiore (EHEA), secondo le 
indicazioni dell’ANVUR”. Più precisamente il Modello AVA 3, tenendo conto di quanto prescritto dal 
D.M. 1154/2021, presenta tre punti di attenzione a livello di Corso di Dottorato di Ricerca, strutturati 
partendo dalle attività di 

• progettazione (PHD.1), seguite da quelle di 

• pianificazione e organizzazione delle attività formative e di ricerca (PHD.2), e, infine, di 

• monitoraggio e miglioramento delle stesse (PHD.3). 
 
Per ogni punto di attenzione sono stati definiti, più in dettaglio, i relativi aspetti da considerare. 
 
Anche per l’ambito relativo ai Corsi di Dottorato il Modello ha introdotto un gruppo di indicatori 
quantitativi e qualitativi a supporto della valutazione, rappresentati (pagine 9 e 10) nel documento 
ANVUR “Modello AVA 3: indicatori a supporto della valutazione” (Approvato con Delibera del 
Consiglio Direttivo n. 3 del 12 gennaio 2023)32. 
 
Un elemento importante nel sistema di AQ dei Corsi di Dottorato è rappresentato dalla introduzione 
di due questionari, entrambi approvati con Delibera del Consiglio Direttivo dell’ANVUR n. 64 del 21 
marzo 2023: 

• Questionario relativo alla soddisfazione dei dottorandi di ricerca di primo e secondo anno33 

• Questionario relativo alla soddisfazione dei dottori di ricerca34 
 
Il Presidio della Qualità di Ateneo ha recepito gli indirizzi espressi dalle normative di riferimento ed 
esplicitate dall’ANVUR nel Modello AVA 3 e nelle Linee guida prima richiamate, adottando specifiche 

 
29 https://www.normattiva.it/uri-res/N2Ls?urn:nir:ministero.universita.e.ricerca:decreto:2021-12-14;226!vig=2022-

02-09  
30 https://www.anvur.it/sites/default/files/2025-02/Decreto%20Ministeriale%20n.%20301%20del%2022-03-2022.pdf  
31 https://www.anvur.it/sites/default/files/2025-01/AVA3_LG_Atenei_2024_08_08.pdf  
32 https://www.anvur.it/sites/default/files/2025-01/AVA3_IndicatoriSupportoValutazione.pdf  
33 https://www.anvur.it/sites/default/files/2025-01/Questionario-Dottorandi-primo-e-secondo-anno_2023.03.21.pdf  
34 https://www.anvur.it/sites/default/files/2025-01/_Questionario-Dottori-di-ricerca_2023.03.21.pdf  

https://www.normattiva.it/uri-res/N2Ls?urn:nir:ministero.universita.e.ricerca:decreto:2021-12-14;226!vig=2022-02-09
https://www.normattiva.it/uri-res/N2Ls?urn:nir:ministero.universita.e.ricerca:decreto:2021-12-14;226!vig=2022-02-09
https://www.anvur.it/sites/default/files/2025-02/Decreto%20Ministeriale%20n.%20301%20del%2022-03-2022.pdf
https://www.anvur.it/sites/default/files/2025-01/AVA3_LG_Atenei_2024_08_08.pdf
https://www.anvur.it/sites/default/files/2025-01/AVA3_IndicatoriSupportoValutazione.pdf
https://www.anvur.it/sites/default/files/2025-01/Questionario-Dottorandi-primo-e-secondo-anno_2023.03.21.pdf
https://www.anvur.it/sites/default/files/2025-01/_Questionario-Dottori-di-ricerca_2023.03.21.pdf
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Linee guida per l’Assicurazione della Qualità dei Corsi di Dottorato di Ricerca35; in particolare, in tali 
Linee guida si fa riferimento ai Questionari di rilevazione della opinione dei dottorandi e dei dottori 
di ricerca e si precisa che il Corso di Dottorato di Ricerca deve disporre di un sistema di monitoraggio 
dei processi e dei risultati relativi alle attività di ricerca, didattica e terza missione/impatto sociale e 
di ascolto dei dottorandi e delle dottorande, anche attraverso la rilevazione e l’analisi delle loro 
opinioni, di cui vengono analizzati sistematicamente gli esiti. 
 
A supporto delle suddette attività di monitoraggio l’Ateneo di Parma ha adottato i questionari 
predisposti da ANVUR: i Dottorandi del primo e secondo anno sono obbligatoriamente tenuti a 
compilare il questionario al fine del passaggio all’anno successivo (di norma il 1° novembre di ogni 
anno); in particolare il questionario dei dottorandi di ricerca di primo e secondo anno vengono 
somministrati ai dottorandi che concludono il primo anno e si accingono a iscriversi al secondo, e ai 
dottorandi che concludono il secondo anno e si accingono a iscriversi al terzo anno. I questionari 
sono somministrati on line attraverso la piattaforma Esse3 di gestione delle carriere studenti. 
 
Facendo riferimento ai citati D.M. 226 del 14 dicembre 2021 e D.M.301 del 22 marzo 2022, giova 
richiamare, in particolare, alcune delle prescrizioni che sono precisate nelle linee guida, al fine di 
delineare i requisiti minimi per l’accreditamento di un Corso di Dottorato. Oltre ai requisiti relativi 
alla tipologia di dottorato, in forma associata o non associata, industriale o di interesse nazionale, 
oltre alla qualificazione e sostenibilità del Dottorato e i requisiti richiesti per il Collegio dei Docenti 
e per il Coordinatore, in questa sede (si vedano le conclusioni) è utile richiamare le prescrizioni in 
tema di progetto formativo e in tema di risorse aggiuntive rispetto alle borse erogate. Su tali aspetti 
il questionario offre un importante contributo informativo. 
 
In aggiunta, poiché l’Ateneo di Parma partecipa alle rilevazioni coordinate e condotte dal Consorzio 
AlmaLaurea, tra le quali anche quella relativa al Profilo dei Dottori di ricerca (si veda 
https://www.almalaurea.it/i-dati/le-nostre-indagini/profilo-dei-dottori-di-ricerca), i dottorandi 
dell’ultimo anno sono anche chiamati alla compilazione del questionario AlmaLaurea. Si tratta di 
un’indagine condotta ogni anno, che si pone l’obiettivo di delineare le caratteristiche e le 
performance dei Dottori di ricerca che hanno ottenuto il titolo negli Atenei aderenti a Consorzio. 
Tale indagine, condotta con cadenza annuale dal 2015, si propone di offrire un quadro articolato 
delle caratteristiche dei Dottori di ricerca, delle attività di didattica e di ricerca svolte, delle 
esperienze acquisite nel corso del percorso universitario e della valutazione complessiva del 
percorso di studi concluso. La partecipazione dell’Università di Parma a tale rilevazione inizia 
dall’anno di dottorato 2017. 
 
Un’altra indagine curata dal Consorzio si concentra sulla Condizione occupazionale dei Dottori di 
ricerca (si veda https://www.almalaurea.it/i-dati/le-nostre-indagini/condizione-occupazionale-
dottori-di-ricerca). Dopo alcune sperimentazioni, dal 2015, l’Indagine, realizzata a un anno dal titolo, 
restituisce un’ampia fotografia dell’inserimento nel mercato del lavoro dei Dottori di ricerca, delle 
caratteristiche del lavoro trovato, tra cui la professione e la retribuzione, dell’utilizzo nel lavoro delle 
competenze acquisite all’università. 
 
Per completezza di informazione si suggerisce di consultare la pagina web di Ateneo relativa ai Corsi 
di Dottorato raggiungibile al seguente link: https://www.unipr.it/dottorati e si invita inoltre alla 

 
35 https://www.unipr.it/sites/default/files/2025-10/Linee%20guida%20AQ%20Dottorati_20250919.pdf  

https://www.almalaurea.it/i-dati/le-nostre-indagini/profilo-dei-dottori-di-ricerca
https://www.almalaurea.it/i-dati/le-nostre-indagini/condizione-occupazionale-dottori-di-ricerca
https://www.almalaurea.it/i-dati/le-nostre-indagini/condizione-occupazionale-dottori-di-ricerca
https://www.unipr.it/dottorati
https://www.unipr.it/sites/default/files/2025-10/Linee%20guida%20AQ%20Dottorati_20250919.pdf
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consultazione del Regolamento dei Corsi per il Conseguimento del Dottorato di Ricerca36. 
 
Per ulteriori informazioni, nella Relazione Annuale del PQA – anno 202537 sono presenti molti 
riferimenti alla definizione di un sistema di AQ anche per i Corsi di Dottorato, anche per l’aspetto 
importante che concerne la strutturazione di un sistema di rilevazione delle opinioni dei Dottorandi.  
 

3.2 Aspetti indagati 
 
Il questionario somministrato ai dottorandi iscritti al primo e secondo anno si compone di una 
sezione A, costituita da 16 quesiti (tra cui alcuni condizionati) e di una sezione B, costituita da 26 
item, nella quale, su una scala di valutazione a 10 livelli (con valori estremi corrispondenti a “per 
nulla d’accordo” – “del tutto d’accordo”), si indaga il grado di soddisfazione dei dottorandi rispetto 
ai seguenti ambiti di indagine: 

• Formazione 

• Esperienze all’estero 

• Esperienze presso altre istituzioni di ricerca nazionali/Imprese/Pubblica Amministrazione 

• Attività didattica svolta 

• Strutture e strumenti 

• Trasparenza e coinvolgimento 

• Soddisfazione complessiva 
 
Nella sezione A le informazioni richieste riguardano l’organizzazione del Corso di Dottorato, ossia 

✓ la gestione delle attività formative, 
✓ l’utilizzo del budget aggiuntivo del 10% previsto dal D.M. n. 226/2021, 
✓ l’incremento fino al 50% della borsa per i periodi di mobilità all’estero, 
✓ la previsione di periodi di studio o di ricerca presso istituzioni di ricerca, imprese, pubbliche 

amministrazioni, 
✓ la disponibilità di adeguate strutture, 
✓ lo svolgimento eventuale di attività didattica o di sostegno alla didattica, 
✓ lo svolgimento di attività di ricerca congiuntamente con altre università. 

 
Di seguito si fornisce una breva analisi dei risultati raccolti per le valutazioni espresse dai dottorandi 
del primo e secondo anno dei cicli compresi tra il 37° e il 40°, considerando solo i Corsi di Dottorato 
che, per gli anni di indagine considerati, hanno sede amministrativa presso l’Ateneo di Parma. 
 

3.3 Analisi risultati 
 
Nell’analisi dei risultati occorre una breve premessa in merito alla rilevanza e significatività statistica 
dei dati; di seguito si riporta, per ciascuno dei quattro cicli considerati e per ciascuno dei 
Dipartimenti, l’elenco dei Corsi di Dottorato attivi, con sede amministrativa presso l’Ateneo di 
Parma. Per ciascun ciclo si riporta anche il numero complessivo di questionari che sono stati 
considerati. 
  

 
36 https://www.unipr.it/sites/default/files/2024-

03/Regolamento%20Dottorati%20DM%20226%20integrato%20luglio%202022.pdf  
37 https://www.unipr.it/sites/default/files/2026-03/Relazione%20PQA%202025%20con%20allegati.pdf  

https://www.unipr.it/sites/default/files/2024-03/Regolamento%20Dottorati%20DM%20226%20integrato%20luglio%202022.pdf
https://www.unipr.it/sites/default/files/2024-03/Regolamento%20Dottorati%20DM%20226%20integrato%20luglio%202022.pdf
https://www.unipr.it/sites/default/files/2026-03/Relazione%20PQA%202025%20con%20allegati.pdf
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Tab. III-1 Corsi di Dottorato ciclo 

Dipartimento Corso di Dottorato 37 38 39 40 

Dipartimento di 
Discipline 
Umanistiche Sociali 
e delle Imprese 
Culturali 

PSICOLOGIA X X X X 

SCIENZE FILOLOGICO-LETTERARIE, 
STORICO-FILOSOFICHE E ARTISTICHE 

X X X 
  

SCIENZE FILOSOFICHE, SOCIALI, DEL 
PATRIMONIO CULTURALE E 
AMBIENTALE       

X 

SCIENZE STORICHE E DEL TESTO       X 

Dipartimento di 
Giurisprudenza, 
Studî Politici e 
Internazionali 

SCIENZE GIURIDICHE 

  

X X X 

Dipartimento di 
Ingegneria dei 
Sistemi e delle 
Tecnologie 
Industriali - DISTI 

INGEGNERIA INDUSTRIALE 

  

X X X 

Dipartimento di 
Ingegneria e 
Architettura 

INGEGNERIA CIVILE E ARCHITETTURA X X X X 

INGEGNERIA INDUSTRIALE X       

INGEGNERIA INFORMATICA E 
AUTOMATICA 

X 
     

INGEGNERIA INFORMATICA X      

INGEGNERIA MECCANICA X       

TECNOLOGIE DELL'INFORMAZIONE X X X X 

Dipartimento di 
Medicina e Chirurgia 

MEDICINA MOLECOLARE X X X X 

NEUROSCIENZE X X X X 

SCIENZE MEDICHE E CHIRURGICHE 
TRASLAZIONALI 

X X X X 

Dipartimento di 
Scienze Chimiche, 
della Vita e della 
Sostenibilità 
Ambientale 

BIOTECNOLOGIE E BIOSCIENZE X X X X 

MICROBIOTA AND HEALTH       X 

SCIENZA E TECNOLOGIA DEI 
MATERIALI 

X X X X 

SCIENZE CHIMICHE X X X X 

SCIENZE DELLA TERRA X X X X 

Dipartimento di 
Scienze degli 
Alimenti e del 
Farmaco 

SCIENZE DEGLI ALIMENTI X X X X 

SCIENZE DEL FARMACO X X X X 

Dipartimento di 
Scienze Economiche 
e Aziendali 

ECONOMIA E MANAGEMENT 
DELL'INNOVAZIONE E DELLA 
SOSTENIBILITA'   

X X X 

Dipartimento di 
Scienze 
Matematiche, 
Fisiche e 
Informatiche 

FISICA X X X X 

MATEMATICA X 
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Dipartimento di 
Scienze Medico-
Veterinarie 

SCIENZE MEDICO-VETERINARIE X X X X 

Questionari rilevati 189 369 373 177 

Nota: non sono riportati i Corsi di Dottorato organizzati in convenzione con altri Atenei presso i quali, per ciascuno dei 
cicli considerati, è individuata la sede amministrativa. 

 
Un importante riferimento è rappresentato dalle già richiamate Linee Guida dell’ANVUR per la 
redazione della Relazione Annuale dei Nuclei di Valutazione (Anno 2026) [15] 
(https://www.anvur.it/sites/default/files/2026-03/LG_Nuclei_2026.pdf) con particolare riguardo 
alle pagine 13 e 14, laddove si richiamano i questionari predisposti dalla stessa ANVUR nel 2023. Per 
tali rilevazioni sono richiamati, per le analisi dei Nuclei di Valutazione, i seguenti elementi: 

• Efficacia nella gestione del processo da parte del PQA (grado di copertura) 

• Livello di soddisfazione e identificazione delle criticità 

• Presa in carico dei risultati 
 
Come si osserva dalla tabella di riepilogo, i questionari raccolti, ai quali si fa riferimento in questa 
relazione, sono: 
 

Tab. III-2 

Ciclo Anno accademico Numero 
questionari 
esaminati 

Primo anno Secondo 
anno 

Terzo anno 

37° 2021-2022 189 - 173 16 

38° 2022-2023 369 180 175 14 

39° 2023-2024 373 208 165 - 

40° 2024-2025 177 177 - - 

 
I dati sono stati tratti dal cruscotto pubblico raggiungibile al seguente link: 
https://controllogestione.unipr.it/cms/opinione-studenti/risultati-rilevazioni-dottorati/ 
 
Mentre i numeri aggregati per Ateneo possono consentire una analisi statistica con un sufficiente 
grado di significatività, i dati relativi ai singoli dipartimenti hanno una consistenza che non può 
consentire di riconoscere alle analisi la necessaria rilevanza statistica; tuttavia, sia per i dati aggregati 
a livello di dipartimento, ma anche per quelli che riguardano uno specifico Corso di Dottorato, le 
informazioni desumibili dai questionari possono comunque contribuire a fornire elementi utili ai fini 
del miglioramento, in particolar modo per i responsabili della organizzazione e gestione del Corso. 
 
Se si richiamano le Linee Guida del Presidio della Qualità, così come già ricordato, 
https://www.unipr.it/sites/default/files/2024-10/Linee%20guida%20AQ%20Dottorati_1.pdf 
si precisa che “I/Le dottorandi/e del primo e secondo anno sono obbligatoriamente tenuti/e a 
compilare il questionario al fine del passaggio all’anno successivo (di norma il 1° novembre di ogni 
anno). I/Le dottori/esse di Ricerca sono chiamati/e alla compilazione del questionario predisposto 
da ANVUR”. 
Tale obbligatorietà dovrebbe garantire che il questionario venga compilato dalla totalità dei 
Dottorandi che, per ciascun ciclo, sono iscritti al primo e secondo anno di corso; si rende necessario 
verificare il livello di copertura dei questionari rispetto alla popolazione di Dottorandi che, in linea 

https://www.anvur.it/sites/default/files/2026-03/LG_Nuclei_2026.pdf
https://www.anvur.it/sites/default/files/2026-03/LG_Nuclei_2026.pdf
https://controllogestione.unipr.it/cms/opinione-studenti/risultati-rilevazioni-dottorati/
https://www.unipr.it/sites/default/files/2024-10/Linee%20guida%20AQ%20Dottorati_1.pdf
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teorica, dovrebbero provvedere alla sua compilazione. 
 
Di seguito si forniscono i dati relativi alla prima sezione A del questionario; va osservato che per 
molti item è prevista la possibilità di fornire preferenze multiple tra quelle proposte; pertanto, la 
somma delle risposte relative alle diverse opzioni può risultare superiore al numero totale di 
questionari compilati. Per ciascuno degli item del questionario è prevista la possibilità di non 
rispondere; le percentuali sono quindi calcolate solo sul totale delle risposte effettivamente fornite. 
 
Sezione A del questionario 
 
Nella Tabella seguente (Tab. III-3) sono riepilogati i dati aggregati di Ateneo, relativi alla sezione A 
del questionario, per i quattro cicli di dottorato (dal 37° al 40°). I dati più significativi sono quelli 
relativi ai cicli 38° e 39° in quanto, per il 37° ciclo non si hanno informazioni relative al primo anno 
di corso, mentre per il ciclo 40° non si hanno informazioni del secondo e terzo anno. 
 
Dall’analisi dei dati si evidenzia una valutazione complessivamente molto positiva 
dell’organizzazione dell’attività formativa nei Corsi di Dottorato per tutti i cicli considerati; in 
particolare, la presenza di attività formative strutturate (corsi, seminari, laboratori) è riconosciuta 
dalla quasi totalità di dottorandi, con percentuali di risposta positiva sempre superiori al 92%. 
Analogamente, risulta ampiamente condivisa la percezione che l’attività formativa del Dottorato sia 
distinta da quella dei corsi di laurea magistrale, con percentuali sostanzialmente stabili attorno al 
93–94% in tutti i cicli. Questo dato conferma il rispetto dell’impianto formativo proprio del terzo 
livello, coerentemente con gli indirizzi del modello AVA 3. 
 
Per quanto riguarda l’articolazione dell’offerta formativa e il suo arricchimento, con previsione di 
moduli aggiuntivi, emerge un quadro articolato ma complessivamente positivo. I moduli di taglio 
interdisciplinare, multidisciplinare e transdisciplinare risultano la tipologia più diffusa e 
continuativa nel tempo, con percentuali comprese tra il 64% e il 68% nei diversi cicli. Il dato appare 
sostanzialmente stabile e indica un consolidamento di questa impostazione formativa. Meno diffusi, 
ma comunque presenti in misura significativa, sono i moduli dedicati a imprenditorialità, accesso a 
finanziamenti competitivi, pubblicazione e valorizzazione dei risultati della ricerca, che 
coinvolgono mediamente tra il 18% e il 23% dei dottorandi. La quota di risposte negative (“No”) si 
mantiene limitata (circa 11–14%), suggerendo che, pur con margini di sviluppo, l’offerta formativa 
aggiuntiva sia percepita come adeguata dalla maggioranza. 
 
Le modalità di verifica in itinere dell’attività formativa mostrano una discreta varietà di strumenti, 
con una prevalenza di: 

• esami orali (circa 28–36%); 
• prove pratiche (circa 20–23%). 

Tuttavia, si rileva una significativa quota di dottorandi che dichiara l’assenza di verifiche formalizzate 
(“Nessuna”), attestata tra il 28% e il 33% nei diversi cicli; questo elemento, già emerso anche negli 
anni precedenti, suggerisce l’opportunità di una riflessione sull’opportunità di rendere più 
strutturato e omogeneo il sistema delle verifiche formative, pur nel rispetto dell’autonomia dei 
singoli Collegi. 
 
Più definito appare invece il sistema di monitoraggio delle attività di ricerca, che si fonda 
prevalentemente su: 

• presentazioni di risultati individuali (circa 51% in tutti i cicli); 
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• valutazione dell’avanzamento della tesi al passaggio d’anno (33–37%). 
Minore è l’incidenza del monitoraggio che si fonda sulla presentazione di risultati di gruppo (circa 
13-16%). La stabilità di questi valori nel tempo indica un modello di monitoraggio ormai consolidato, 
coerente con le pratiche di Assicurazione della Qualità previste per i Corsi di Dottorato. 
 
Un elemento di particolare interesse riguarda l’utilizzo del budget aggiuntivo previsto dal DM 
226/2021. Si osserva un netto incremento della quota di dottorandi che dichiara di averne usufruito, 
che passa dal 26,5% nel ciclo 37 a valori superiori al 50% nei cicli 39 e 40. Questo dato segnala un 
progressivo miglioramento sia nella disponibilità effettiva delle risorse, sia nella capacità di utilizzo 
delle stesse. 
 
Ancora più marcato l’andamento relativo alla mobilità internazionale: la quota di dottorandi che ha 
svolto, sta svolgendo o intende svolgere un periodo all’estero cresce in modo continuo dal 69,3% 
del ciclo 37 fino all’84,7% del ciclo 40. Parallelamente, risulta elevato e in crescita l’uso 
dell’incremento della borsa fino al 50% per i periodi di mobilità, soprattutto tra i titolari di borsa. 
Le principali motivazioni per la mancata mobilità all’estero non sono riconducibili a vincoli 
istituzionali, ma piuttosto a valutazioni di adeguatezza dell’offerta formativa locale, difficoltà 
nell’individuazione di strutture ospitanti, motivazioni residuali eterogenee non previste nel 
questionario (“Altro”). 
 
Per quanto riguarda le collaborazioni di ricerca, si osserva una progressiva riduzione della quota di 
dottorandi coinvolti in attività con altre Università (dal 73% del ciclo 37 al 46,9% del ciclo 40). Ancora 
più contenuta risulta la diffusione di attività connesse al trasferimento tecnologico in collaborazione 
con imprese, che coinvolgono meno di un terzo dei dottorandi negli ultimi cicli. Questi dati 
evidenziano un ambito sul quale potrebbe essere opportuno rafforzare ulteriormente le iniziative 
di sistema. 
 
Quanto agli spazi di lavoro, la presenza di postazioni dedicate o condivise è generalmente garantita, 
sebbene permanga una quota non trascurabile di risposte negative (circa 10–18%), che suggerisce 
una dotazione disomogenea tra sedi e Corsi. 
Infine, l’impegno didattico dei dottorandi appare significativo: oltre il 60% dichiara di aver svolto 
attività didattica o di supporto alla didattica, prevalentemente sotto forma di attività integrative. 
Questo aspetto costituisce un elemento positivo in termini di sviluppo di competenze trasversali e 
di integrazione nei processi formativi di Ateneo. 
 
L’analisi delle risposte relative allo svolgimento di attività didattiche o di supporto alla didattica 
evidenzia un coinvolgimento diffuso e strutturalmente rilevante dei dottorandi nei Corsi di Studio 
dell’Ateneo. Tale aspetto segnala una valorizzazione crescente del ruolo del dottorando nei processi 
formativi, coerente con l’obiettivo di sviluppo di competenze didattiche e comunicative previsto nei 
percorsi di terzo livello. Parallelamente, la quota di dottorandi che dichiara di non aver svolto 
attività didattiche si riduce progressivamente, pur rimanendo non trascurabile (circa 35% nel ciclo 
più recente). Tale evidenza suggerisce che l’accesso alle opportunità didattiche non sia ancora 
pienamente omogeneo tra tutti i Corsi di Dottorato. Tra coloro che svolgono attività didattica, 
emerge una netta prevalenza delle attività integrative della didattica, quali esercitazioni, tutorati, 
supporto alle attività di laboratorio o alle attività formative curriculari. Le attività di docenza 
frontale risultano invece quantitativamente più contenute, configurandosi come esperienze mirate 
e selettive, in linea con il ruolo formativo del dottorato e con l’esigenza di garantire un adeguato 
bilanciamento tra attività di ricerca e impegno didattico. Questa distribuzione appare coerente con 
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un modello in cui l’attività didattica del dottorando ha prevalentemente una funzione formativa e 
di affiancamento e la responsabilità diretta di insegnamento resta circoscritta e supervisionata. 
 
 
Sintesi 
Nel complesso, i dati relativi alla Sezione A del questionario Dottorandi restituiscono l’immagine di 
un sistema di Dottorato strutturato, sostanzialmente solido e in progressivo miglioramento, 
soprattutto con riferimento alla chiarezza dell’impianto formativo, all’internazionalizzazione, 
all’utilizzo delle risorse finanziarie dedicate. 
Persistono tuttavia alcuni ambiti di attenzione – in particolare la formalizzazione delle verifiche 
formative, il rafforzamento delle collaborazioni esterne e la maggiore omogeneità delle dotazioni 
strutturali – che possono costituire leve di miglioramento nel quadro dell’Assicurazione della Qualità 
dei Corsi di Dottorato. 
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Tab. III-3 - Primo gruppo di item del questionario Dottorandi, relativo alla organizzazione 
e gestione del Corso di Dottorato (Sezione A) 

Ateneo 
 

Ciclo % Ciclo  

DOMANDA RISPOSTA ORD 37 38 39 40 37 38 39 40  

Il Corso di Dottorato prevede attività formative 
strutturate (corsi, seminari, laboratori)? 

Non risponde 0 0 0 0          

Sì 175 362 366 165 92,6 98,1 98,7 93,2  

No 14 7 5 12 7,4 1,9 1,3 6,8  

L'attività formativa è distinta da quella 
impartita in insegnamenti relativi ai corsi di 
laurea magistrale? 

Non risponde 14 7 5 12 7,4 1,9 1,3 6,8  

Sì 164 339 340 155 93,7 93,6 92,9 93,9  

No 11 23 26 10 6,3 6,4 7,1 6,1  

L'attività formativa prevedeva anche moduli 
aggiuntivi?  (Possibile più di una risposta) 

Non risponde 14 7 5 12 7,4 1,9 1,3 6,8  

Sì, moduli di taglio interdisciplinare, 
multidisciplinare, transdisciplinare 

142 287 288 129 65,7 68,0 64,9 64,8  

Sì, moduli relativi all'imprenditoria, 
all'accesso a finanziamenti competitivi, 
alla pubblicazione e 
valorizzazione/disseminazione dei 
risultati della ricerca 

50 77 94 46 23,1 18,2 21,2 23,1  

No 24 58 62 24 11,1 13,7 14,0 12,1  

Quali sono le modalità previste per le verifiche 
in itinere dell'attività formativa durante il 
Corso di Dottorato? (Possibile più di una 
risposta) 

Non risponde 14 7 5 12 7,4 1,9 1,3 6,8  

Esami scritti 37 98 95 51 15,7 18,6 18,6 20,5  

Esami orali 84 151 152 71 35,7 28,7 29,7 28,5  

Prove Pratiche 46 104 110 57 19,6 19,8 21,5 22,9  

Nessuna 68 173 155 70 28,9 32,9 30,3 28,1  

Quali sono le modalità previste per il 
monitoraggio delle attività di ricerca durante il 
Corso di Dottorato? (Possibile più di una 
risposta) 

Non risponde 0 0 0 0 0 0 0 0  

Presentazione di risultati individuali 
relativi all'attività di ricerca 

160 312 305 146 50,6 51,3 51,0 51,8  

Presentazione di risultati di gruppo 
relativi all'attività di ricerca 

40 95 81 34 12,7 15,6 13,5 12,1  

Valutazione dell'avanzamento del 
lavoro di tesi al passaggio d'anno 

116 201 212 102 36,7 33,1 35,5 36,2  

Ha usufruito o sta usufruendo del budget 
aggiuntivo previsto dal DM 226/2021 di 
almeno il 10% per le attività di ricerca? 

Non risponde 0 0 0 0 0 0 0 0  

Sì 50 180 197 92 26,5 48,8 53,1 52,0  

No 139 189 174 85 73,5 51,2 46,9 48,0  

Ha trascorso, sta trascorrendo o ha intenzione 
di trascorrere periodo di studio o ricerca 
all'estero, coerenti con il progetto formativo? 

Non risponde 0 0 0 0 0 0 0 0  

Sì 131 275 303 150 69,3 74,5 81,7 84,7  

No 58 94 68 27 30,7 25,5 18,3 15,3  

Ha usufruito o sta usufruendo o ha intenzione 
di usufruire dell'incremento della borsa fino al 
50% per i periodi di mobilità all'estero? 

Non risponde 58 94 68 27 30,7 25,5 18,3 15,3  

Sì (da titolare di borsa) 109 243 257 136 83,2 88,4 84,8 90,7  

Sì (da non titolare di borsa) 5 6 8 2 3,8 2,2 2,6 1,3  

No (da titolare di borsa) 11 17 25 9 8,4 6,2 8,3 6,0  

No (da non titolare di borsa) 6 9 13 3 4,6 3,3 4,3 2,0  

Per quale motivo non ha scelto di trascorrere 
periodi di studio o ricerca all'estero durante il 
Corso di Dottorato? (Possibile più di una 
risposta) 

Non risponde 131 275 303 150 69,3 74,5 81,5 84,7  

Le opportunità formative offerte in 
questo programma sono adeguate e 
non richiedono ulteriori esperienze 
presso istituzioni estere 

25 34 19 7 36,8 32,4 25,3 24,1  

Non ho ricevuto l'autorizzazione dal 
Collegio 

0 1 1 0 0,0 1,0 1,3 0,0  

Non ho individuato una struttura a cui 
fossi interessato o disponibile ad 
accogliermi 

12 23 27 6 17,6 21,9 36,0 20,7  

Non ero a conoscenza di questa 
possibilità 

2 6 2 1 2,9 5,7 2,7 3,4  

Non essendo titolare di borsa, non 
erano previsti finanziamenti specifici 
per attività all'estero, o quelli previsti 
non erano sufficienti 

2 9 6 2 2,9 8,6 8,0 6,9  

Le modalità di erogazione del 
finanziamento non mi hanno permesso 
di partire 

2 0 4 0 2,9 0,0 5,3 0,0  

Altro: 25 32 16 13 36,8 30,5 21,3 44,8  

Ha trascorso, sta trascorrendo o ha intenzione 
di trascorrere periodi di studio o ricerca, 
coerenti con il progetto formativo, presso 
Istituzioni di Ricerca nazionali, Imprese, 
Pubblica Amministrazione? 

Non risponde 0 0 0 0 0 0 0 0  

Sì, presso Istituzioni di Ricerca 39 93 104 69 20,6 25,2 28,0 39,0  

Sì, presso Imprese 39 49 49 36 20,6 13,3 13,2 20,3  

Sì, presso Pubblica Amministrazione 5 15 30 8 2,6 4,1 8,1 4,5  

No  106 212 188 64 56,1 57,5 50,7 36,2  

Non risponde 106 212 188 64 56,1 57,5 50,5 36,2  
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Tab. III-3 - Primo gruppo di item del questionario Dottorandi, relativo alla organizzazione 
e gestione del Corso di Dottorato (Sezione A) 

Ateneo 
 

Ciclo % Ciclo  

DOMANDA RISPOSTA ORD 37 38 39 40 37 38 39 40  

Ha ricevuto o sta ricevendo un supporto 
finanziario per i periodi presso Istituzioni di 
Ricerca, Imprese, Pubblica Amministrazione? 

Sì (da titolare di borsa) 31 55 55 32 37,3 35,0 30,1 28,3  

Sì (da non titolare di borsa) 4 3 3 4 4,8 1,9 1,6 3,5  

No (da titolare di borsa) 43 85 111 73 51,8 54,1 60,7 64,6  

No (da non titolare di borsa) 5 14 14 4 6,0 8,9 7,7 3,5  

Per quale motivo non ha scelto di trascorrere 
periodi di studio o ricerca presso Istituzioni di 
Ricerca, Imprese, Pubblica Amministrazione 
durante il Corso di Dottorato? (Possibile più di 
una risposta) 

Non risponde 83 157 183 113 43,9 42,5 49,2 63,8  

Le opportunità formative offerte in 
questo programma sono adeguate e 
non richiedono ulteriori esperienze 
presso Istituzioni di Ricerca, Imprese, 
Pubblica Amministrazione 

31 69 81 15 25,4 29,2 38,6 21,1  

Non ho ricevuto l'autorizzazione dal 
Collegio 

0 1 0 0 0,0 0,4 0,0 0,0  

Non ho individuato una struttura a cui 
fossi interessato o disponibile ad 
accogliermi 

35 56 46 19 28,7 23,7 21,9 26,8  

Non ero a conoscenza di questa 
possibilità 

40 71 52 23 32,8 30,1 24,8 32,4  

Non erano previsti finanziamenti 
aggiuntivi, o quelli previsti non erano 
sufficienti 

7 11 10 2 5,7 4,7 4,8 2,8  

Le modalità di erogazione del 
finanziamento non mi hanno permesso 
di partire 

0 2 2 1 0,0 0,8 1,0 1,4  

Altro: 9 26 19 11 7,4 11,0 9,0 15,5  

Nella sede del suo Corso di Dottorato è 
previsto uno spazio di lavoro per i dottorandi? 

Non risponde 0 0 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0  

Sì, con postazioni per i singoli 
dottorandi 

87 176 143 72 46,0 47,7 38,4 40,7  

Sì, con postazioni condivise 64 113 139 66 33,9 30,6 37,4 37,3  

Sì, uno spazio condiviso senza 
postazioni 

12 39 22 20 6,3 10,6 5,9 11,3  

No 26 41 67 19 13,8 11,1 18,0 10,7  

Ha svolto o sta svolgendo in prima persona 
attività didattica o di sostegno alla didattica 
durante il suo Corso di Dottorato? 

Non risponde 0 0 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0  

Sì, lezioni ordinarie 9 19 20 7 4,8 5,1 5,4 4,0  

Sì, attività integrative (esercitazioni, 
seminari, o attività di tutorato) 

104 184 183 94 55,0 49,9 49,2 53,1  

Sì, sia lezioni ordinarie che attività 
integrative 

15 42 38 17 7,9 11,4 10,2 9,6  

No 61 124 130 59 32,3 33,6 34,9 33,3  

Durante il corso, sono state svolte attività di 
ricerca congiuntamente con altre Università? 

Non risponde 0 0 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0  

Sì 138 209 234 83 73,0 56,6 62,9 46,9  

No 51 160 137 94 27,0 43,4 36,8 53,1  

Durante il corso, sono state svolte attività di 
ricerca che hanno promosso il trasferimento 
tecnologico in collaborazione con imprese? 

Non risponde 0 0 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0  

Sì 82 116 106 53 43,4 31,4 28,5 29,9  

No 107 253 265 124 56,6 68,6 71,2 70,1  

  Questionari compilati 189 369 371 177          
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Sezione B del questionario 
 
Con gli item del secondo blocco del questionario si indagano aspetti molto più specifici, in una scala 
di valutazione a dieci livelli di soddisfazione, che riguardano la gestione delle attività didattiche, il 
supporto per lo svolgimento di esperienze all’estero o presso altre istituzioni; sono indagati anche 
aspetti di natura logistica, oltre che relativi ai servizi e si conclude, infine, con un giudizio 
complessivo di soddisfazione del Corso di Dottorato. 
 
I risultati numerici aggregati a livello di Ateneo sono esposti nella Tabella III-4 che segue. Per ciascun 
item e per ciascuno dei cicli presi in esame, si è rappresentata la distribuzione percentuale delle 
risposte rispetto ai dieci livelli della scala; per ciascun item è prevista la possibilità di non fornire 
alcuna risposta, quindi, si è rappresentata anche la percentuale di “Non risponde”. Pertanto, le 
percentuali relative ai dieci livelli della scala sono calcolate rispetto al numero totale di risposte 
effettive, al netto dei “Non risponde”. Nella tabella, per ciascun item, si è calcolato anche il valore 
medio delle percentuali relative a ciascun ciclo. In aggiunta, per ciascun item, relativamente a 
ciascun ciclo esaminato, si è calcolato un indice aggregato che rappresenta il livello medio di 
soddisfazione, nella scala 1-10, per fornire una rappresentazione più sintetica del livello di 
soddisfazione per ciascun item. 
 
Nella Tabella 3.3 sono quindi riepilogati i risultati relativi alla seconda sezione del questionario; si 
possono identificare i seguenti ambiti di indagine: 
 

• qualità delle attività formative offerte 

• esperienza di studio o di ricerca all’estero 

• esperienza di studio o di ricerca presso altre istituzioni di ricerca, imprese, pubbliche 
amministrazioni 

• svolgimento di attività didattica 

• aule e spazi per l’attività formativa, spazio riservato al dottorando 

• servizi bibliotecari, infrastrutture informatiche 

• servizi di supporto e segreteria 

• soddisfazione complessiva 
 
Nella tabella, in relazione ai valori assunti dall’indice I per ciascun ciclo, si sono evidenziati i valori 
estremi (gli ultimi 10, in rosso e i primi 10 in verde), al fine di individuare quegli aspetti per i quali i 
dottorandi hanno espresso le valutazioni più positive, e anche quegli item che possono presentare 
qualche elemento di criticità o, in ogni caso, che rappresentino aspetti per i quali prevedere un 
approfondimento. 
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Tab. III-4 - Distribuzione delle risposte rispetto ai dieci 
livelli di valutazione e punteggio medio (Sezione B) 

Ateneo 
 

Ciclo % Ciclo   Indice  

DOMANDA RISPOSTA ORD 37 38 39 40 37 38 39 40 Media 37 38 39 40  

Le attività formative sono 
esaustive e coerenti con le 
principali tematiche del Corso di 
Dottorato. 

Non risponde 14 7 5 12 7,4 1,9 1,3 6,8            

01 2 6 8 2 1,1 1,7 2,2 1,2 1,5 7,13 7,17 7,14 7,28  

02 2 6 5 1 1,1 1,7 1,4 0,6 1,2          

03 8 13 15 10 4,6 3,6 4,1 6,1 4,6          

04 9 19 25 4 5,1 5,2 6,8 2,4 4,9          

05 21 24 27 14 12,0 6,6 7,4 8,5 8,6          

06 13 43 36 23 7,4 11,9 9,8 13,9 10,8          

07 35 66 57 25 20,0 18,2 15,5 15,2 17,2          

08 38 96 93 35 21,7 26,5 25,3 21,2 23,7          

09 21 35 48 21 12,0 9,7 13,1 12,7 11,9          

10 26 54 53 30 14,9 14,9 14,4 18,2 15,6          

Le tematiche trattate nel corso 
delle attività formative sono 
approfondite e aggiornate. 

Non risponde 14 7 5 12 7,4 1,9 1,3 6,8            

01 2 4 8 3 1,1 1,1 2,2 1,8 1,6 7,58 7,72 7,66 7,75  

02 2 1 2 1 1,1 0,3 0,5 0,6 0,6          

03 2 8 9 3 1,1 2,2 2,5 1,8 1,9          

04 5 15 19 7 2,9 4,1 5,2 4,2 4,1          

05 13 16 13 9 7,4 4,4 3,5 5,5 5,2          

06 19 33 34 17 10,9 9,1 9,3 10,3 9,9          

07 33 57 45 20 18,9 15,7 12,3 12,1 14,7          

08 39 96 95 34 22,3 26,5 25,9 20,6 23,8          

09 28 59 67 33 16,0 16,3 18,3 20,0 17,6          

10 32 73 75 38 18,3 20,2 20,4 23,0 20,5          

Le attività formative sono utili 
per lo sviluppo della tesi di 
dottorato. 

Non risponde 14 7 5 12 7,4 1,9 1,3 6,8            

01 6 14 19 6 3,4 3,9 5,2 3,6 4,0 6,81 6,75 6,62 6,75  

02 4 12 19 6 2,3 3,3 5,2 3,6 3,6          

03 8 17 20 9 4,6 4,7 5,4 5,5 5,0          

04 13 16 17 5 7,4 4,4 4,6 3,0 4,9          

05 17 31 27 17 9,7 8,6 7,4 10,3 9,0          

06 26 57 48 24 14,9 15,7 13,1 14,5 14,6          

07 26 62 67 31 14,9 17,1 18,3 18,8 17,3          

08 29 62 56 26 16,6 17,1 15,3 15,8 16,2          

09 14 45 37 16 8,0 12,4 10,1 9,7 10,1          

10 32 46 57 25 18,3 12,7 15,5 15,2 15,4          

Il carico di lavoro richiesto dalle 
attività formative strutturate 
(corsi, seminari, laboratori) 
permette di dedicarmi 
adeguatamente all'attività di 
ricerca e alla tesi. 

Non risponde 14 7 5 12 7,4 1,9 1,3 6,8            

01 3 2 7 3 1,7 0,6 1,9 1,8 1,5 7,66 7,94 7,71 7,59  

02 3 4 4 1 1,7 1,1 1,1 0,6 1,1          

03 5 8 14 3 2,9 2,2 3,8 1,8 2,7          

04 2 7 7 7 1,1 1,9 1,9 4,2 2,3          

05 13 17 17 12 7,4 4,7 4,6 7,3 6,0          

06 17 41 35 17 9,7 11,3 9,5 10,3 10,2          

07 25 46 58 22 14,3 12,7 15,8 13,3 14,0          

08 34 75 80 36 19,4 20,7 21,8 21,8 20,9          

09 36 61 48 33 20,6 16,9 13,1 20,0 17,6          

10 37 101 97 31 21,1 27,9 26,4 18,8 23,6          

Le valutazioni in itinere (esami, 
presentazioni, elaborati) sono 
solo una formalità o sono state 
del tutto assenti. 

Non risponde 14 7 5 12 7,4 1,9 1,3 6,8            

01 20 62 51 16 11,4 17,1 13,9 9,7 13,0 5,54 5,33 5,56 5,81  

02 7 18 19 12 4,0 5,0 5,2 7,3 5,4          

03 18 25 38 10 10,3 6,9 10,4 6,1 8,4          

04 11 31 27 16 6,3 8,6 7,4 9,7 8,0          

05 31 51 48 26 17,7 14,1 13,1 15,8 15,2          

06 12 42 36 20 6,9 11,6 9,8 12,1 10,1          

07 32 32 31 12 18,3 8,8 8,4 7,3 10,7          

08 24 43 39 10 13,7 11,9 10,6 6,1 10,6          

09 5 23 36 20 2,9 6,4 9,8 12,1 7,8          

10 15 35 42 23 8,6 9,7 11,4 13,9 10,9          

Complessivamente sono 
soddisfatto delle attività 
formative offerte. 

Non risponde 14 7 5 12 7,4 1,9 1,3 6,8            

01 5 10 12 4 2,9 2,8 3,3 2,4 2,8 7,01 7,12 7,06 7,18  

02 2 10 13 4 1,1 2,8 3,5 2,4 2,5          

03 5 11 14 5 2,9 3,0 3,8 3,0 3,2          

04 11 16 12 10 6,3 4,4 3,3 6,1 5,0          

05 15 28 31 12 8,6 7,7 8,4 7,3 8,0          

06 26 43 31 18 14,9 11,9 8,4 10,9 11,5          

07 32 69 76 28 18,3 19,1 20,7 17,0 18,8          
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Tab. III-4 - Distribuzione delle risposte rispetto ai dieci 
livelli di valutazione e punteggio medio (Sezione B) 

Ateneo 
 

Ciclo % Ciclo   Indice  

DOMANDA RISPOSTA ORD 37 38 39 40 37 38 39 40 Media 37 38 39 40  

08 30 70 75 33 17,1 19,3 20,4 20,0 19,2          

09 27 41 41 20 15,4 11,3 11,2 12,1 12,5          

10 22 64 62 31 12,6 17,7 16,9 18,8 16,5          

Durante il Corso di Dottorato ho 
ricevuto adeguate informazioni e 
supporto dai docenti circa lo 
svolgimento di esperienze 
all'estero. 

Non risponde 58 94 69 27 30,7 25,5 18,5 15,3            

01 6 14 18 8 4,6 5,1 5,9 5,3 5,2 7,23 7,25 6,96 6,79  

02 1 7 8 4 0,8 2,5 2,6 2,7 2,2          

03 4 10 12 5 3,1 3,6 4,0 3,3 3,5          

04 7 8 18 14 5,3 2,9 5,9 9,3 5,9          

05 14 20 21 17 10,7 7,3 6,9 11,3 9,1          

06 15 25 29 12 11,5 9,1 9,6 8,0 9,5          

07 7 41 49 16 5,3 14,9 16,2 10,7 11,8          

08 29 48 48 27 22,1 17,5 15,8 18,0 18,4          

09 22 37 40 24 16,8 13,5 13,2 16,0 14,9          

10 26 65 60 23 19,8 23,6 19,8 15,3 19,7          

Il supporto ricevuto 
dall'università di provenienza per 
il periodo di studio o ricerca 
all'estero è soddisfacente. 

Non risponde 58 94 69 27 30,7 25,5 18,5 15,3            

01 5 16 20 8 3,8 5,8 6,6 5,3 5,4 7,05 6,80 6,77 6,44  

02 4 9 3 1 3,1 3,3 1,0 0,7 2,0          

03 1 12 11 6 0,8 4,4 3,6 4,0 3,2          

04 8 8 12 11 6,1 2,9 4,0 7,3 5,1          

05 13 33 38 33 9,9 12,0 12,5 22,0 14,1          

06 14 28 38 17 10,7 10,2 12,5 11,3 11,2          

07 20 37 46 18 15,3 13,5 15,2 12,0 14,0          

08 28 55 60 20 21,4 20,0 19,8 13,3 18,6          

09 17 34 27 19 13,0 12,4 8,9 12,7 11,7          

10 21 43 48 17 16,0 15,6 15,8 11,3 14,7          

Il supporto ricevuto 
dall'università/istituzione 
accogliente per il periodo di 
studio o ricerca all'estero è 
soddisfacente. 

Non risponde 58 94 69 27 30,7 25,5 18,5 15,3            

01 1 9 15 6 0,8 3,3 5,0 4,0 3,2 8,01 7,25 7,10 6,92  

02 1 2 3 1 0,8 0,7 1,0 0,7 0,8          

03 1 7 11 1 0,8 2,5 3,6 0,7 1,9          

04 1 6 10 4 0,8 2,2 3,3 2,7 2,2          

05 10 40 36 32 7,6 14,5 11,9 21,3 13,8          

06 15 29 32 20 11,5 10,5 10,6 13,3 11,5          

07 14 35 40 18 10,7 12,7 13,2 12,0 12,2          

08 27 57 59 25 20,6 20,7 19,5 16,7 19,4          

09 25 39 38 25 19,1 14,2 12,5 16,7 15,6          

10 36 51 59 18 27,5 18,5 19,5 12,0 19,4          

Complessivamente sono 
soddisfatto del periodo di studio 
o ricerca all'estero. 

Non risponde 58 94 69 27 30,7 25,5 18,5 15,3            

01 1 9 14 8 0,8 3,3 4,6 5,3 3,5 8,32 7,30 7,34 6,75  

02 1 0 2 1 0,8 0,0 0,7 0,7 0,5          

03 1 3 4 2 0,8 1,1 1,3 1,3 1,1          

04 2 4 6 5 1,5 1,5 2,0 3,3 2,1          

05 6 42 43 31 4,6 15,3 14,2 20,7 13,7          

06 11 31 25 21 8,4 11,3 8,3 14,0 10,5          

07 10 46 43 16 7,6 16,7 14,2 10,7 12,3          

08 26 51 61 27 19,8 18,5 20,1 18,0 19,1          

09 28 43 35 22 21,4 15,6 11,6 14,7 15,8          

10 45 46 70 17 34,4 16,7 23,1 11,3 21,4          

Durante il Corso di Dottorato ho 
ricevuto adeguate informazioni e 
supporto dai docenti circa lo 
svolgimento di esperienze presso 
altre istituzioni. 

Non risponde 106 212 189 64 56,1 57,5 50,8 36,2            

01 5 8 14 8 6,0 5,1 7,7 7,1 6,5 6,70 7,33 6,81 6,58  

02 1 1 4 3 1,2 0,6 2,2 2,7 1,7          

03 4 5 4 4 4,8 3,2 2,2 3,5 3,4          

04 6 7 7 2 7,2 4,5 3,8 1,8 4,3          

05 12 14 21 17 14,5 8,9 11,5 15,0 12,5          

06 7 18 21 14 8,4 11,5 11,5 12,4 10,9          

07 7 17 29 18 8,4 10,8 15,8 15,9 12,8          

08 20 29 26 23 24,1 18,5 14,2 20,4 19,3          

09 8 11 27 10 9,6 7,0 14,8 8,8 10,1          

10 13 47 30 14 15,7 29,9 16,4 12,4 18,6          

Il supporto ricevuto 
dall'università di provenienza per 
il periodo di studio o ricerca 
presso altre Istituzioni è 
soddisfacente. 

Non risponde 106 212 189 64 56,1 57,5 50,8 36,2            

01 5 10 14 7 6,0 6,4 7,7 6,2 6,6 6,73 7,13 6,66 6,63  

02 1 2 1 4 1,2 1,3 0,5 3,5 1,6          

03 5 3 7 0 6,0 1,9 3,8 0,0 2,9          

04 5 6 7 4 6,0 3,8 3,8 3,5 4,3          
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Tab. III-4 - Distribuzione delle risposte rispetto ai dieci 
livelli di valutazione e punteggio medio (Sezione B) 

Ateneo 
 

Ciclo % Ciclo   Indice  

DOMANDA RISPOSTA ORD 37 38 39 40 37 38 39 40 Media 37 38 39 40  

05 10 17 22 19 12,0 10,8 12,0 16,8 12,9          

06 8 18 23 16 9,6 11,5 12,6 14,2 12,0          

07 11 20 37 16 13,3 12,7 20,2 14,2 15,1          

08 14 28 28 21 16,9 17,8 15,3 18,6 17,1          

09 10 14 18 13 12,0 8,9 9,8 11,5 10,6          

10 14 39 26 13 16,9 24,8 14,2 11,5 16,9          

Il supporto ricevuto 
dall'Istituzione accogliente per il 
periodo di studio o ricerca presso 
altre Istituzioni è soddisfacente. 

Non risponde 106 212 189 64 56,1 57,5 50,8 36,2            

01 5 8 10 7 6,0 5,1 5,5 6,2 5,7 7,11 7,29 7,00 7,02  

02 2 3 2 3 2,4 1,9 1,1 2,7 2,0          

03 1 4 3 0 1,2 2,5 1,6 0,0 1,3          

04 3 2 11 2 3,6 1,3 6,0 1,8 3,2          

05 8 17 20 17 9,6 10,8 10,9 15,0 11,6          

06 9 15 22 15 10,8 9,6 12,0 13,3 11,4          

07 6 23 26 12 7,2 14,6 14,2 10,6 11,7          

08 25 28 34 21 30,1 17,8 18,6 18,6 21,3          

09 10 20 22 15 12,0 12,7 12,0 13,3 12,5          

10 14 37 33 21 16,9 23,6 18,0 18,6 19,3          

Complessivamente sono 
soddisfatto del periodo di studio 
o ricerca presso altre Istituzioni 
di Ricerca/Imprese/Pubblica 
Amministrazione. 

Non risponde 106 212 189 64 56,1 57,5 50,8 36,2            

01 3 9 9 7 3,6 5,7 4,9 6,2 5,1 7,55 7,27 7,09 6,96  

02 1 2 1 2 1,2 1,3 0,5 1,8 1,2          

03 2 4 3 0 2,4 2,5 1,6 0,0 1,6          

04 1 4 4 2 1,2 2,5 2,2 1,8 1,9          

05 9 18 29 19 10,8 11,5 15,8 16,8 13,7          

06 5 14 22 15 6,0 8,9 12,0 13,3 10,1          

07 11 16 23 15 13,3 10,2 12,6 13,3 12,3          

08 20 33 36 19 24,1 21,0 19,7 16,8 20,4          

09 10 20 24 14 12,0 12,7 13,1 12,4 12,6          

10 21 37 32 20 25,3 23,6 17,5 17,7 21,0          

L'attività didattica che svolgo mi 
è utile dal punto di vista 
formativo. 

Non risponde 0 0 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0            

01 6 15 24 7 3,2 4,1 6,5 4,0 4,4 7,48 7,45 7,29 7,72  

02 2 3 9 1 1,1 0,8 2,4 0,6 1,2          

03 4 10 7 1 2,1 2,7 1,9 0,6 1,8          

04 4 8 5 3 2,1 2,2 1,3 1,7 1,8          

05 15 33 31 17 7,9 8,9 8,3 9,6 8,7          

06 21 32 39 14 11,1 8,7 10,5 7,9 9,5          

07 26 64 37 19 13,8 17,3 9,9 10,7 12,9          

08 47 61 83 39 24,9 16,5 22,3 22,0 21,4          

09 24 56 52 31 12,7 15,2 14,0 17,5 14,8          

10 40 87 85 45 21,2 23,6 22,8 25,4 23,3          

Il carico di lavoro richiesto 
dall'attività didattica che svolgo 
permette di dedicarmi 
adeguatamente all'attività 
formativa, di ricerca e alla tesi. 

Non risponde 0 0 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0            

01 6 10 20 6 3,2 2,7 5,4 3,4 3,7 7,62 7,63 7,44 7,66  

02 1 3 7 1 0,5 0,8 1,9 0,6 0,9          

03 1 8 4 0 0,5 2,2 1,1 0,0 0,9          

04 6 10 5 5 3,2 2,7 1,3 2,8 2,5          

05 19 35 26 15 10,1 9,5 7,0 8,5 8,8          

06 15 29 36 17 7,9 7,9 9,7 9,6 8,8          

07 22 51 54 24 11,6 13,8 14,5 13,6 13,4          

08 49 70 87 41 25,9 19,0 23,4 23,2 22,9          

09 26 61 49 25 13,8 16,5 13,2 14,1 14,4          

10 44 92 84 43 23,3 24,9 22,6 24,3 23,8          

Le aule e gli spazi utilizzati per 
l'attività formativa sono adeguati 
(si vede, si sente, si trova posto). 

Non risponde 0 0 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0            

01 9 6 10 4 4,8 1,6 2,7 2,3 2,8 7,39 7,85 7,71 7,72  

02 3 4 4 4 1,6 1,1 1,1 2,3 1,5          

03 2 6 4 5 1,1 1,6 1,1 2,8 1,6          

04 5 9 11 4 2,6 2,4 3,0 2,3 2,6          

05 14 21 19 9 7,4 5,7 5,1 5,1 5,8          

06 20 30 27 17 10,6 8,1 7,3 9,6 8,9          

07 35 44 58 19 18,5 11,9 15,6 10,7 14,2          

08 29 96 102 39 15,3 26,0 27,4 22,0 22,7          

09 31 61 55 28 16,4 16,5 14,8 15,8 15,9          

10 41 92 82 48 21,7 24,9 22,0 27,1 23,9          

Lo spazio personale riservato ai 
dottorandi è adeguato 

Non risponde 0 0 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0            

01 19 30 29 12 10,1 8,1 7,8 6,8 8,2 6,46 6,74 6,56 6,76  
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Tab. III-4 - Distribuzione delle risposte rispetto ai dieci 
livelli di valutazione e punteggio medio (Sezione B) 

Ateneo 
 

Ciclo % Ciclo   Indice  

DOMANDA RISPOSTA ORD 37 38 39 40 37 38 39 40 Media 37 38 39 40  

(dimensioni, strumentazione, 
etc.). 

02 7 8 19 8 3,7 2,2 5,1 4,5 3,9          

03 9 14 14 5 4,8 3,8 3,8 2,8 3,8          

04 8 15 23 11 4,2 4,1 6,2 6,2 5,2          

05 19 42 23 16 10,1 11,4 6,2 9,0 9,2          

06 24 43 40 18 12,7 11,7 10,8 10,2 11,3          

07 24 43 62 18 12,7 11,7 16,7 10,2 12,8          

08 22 61 64 36 11,6 16,5 17,2 20,3 16,4          

09 24 47 40 22 12,7 12,7 10,8 12,4 12,2          

10 33 66 58 31 17,5 17,9 15,6 17,5 17,1          

I servizi bibliotecari sono 
adeguati alle mie necessità. 

Non risponde 0 0 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0            

01 2 8 8 6 1,1 2,2 2,2 3,4 2,2 7,25 7,62 7,46 7,56  

02 6 3 4 2 3,2 0,8 1,1 1,1 1,5          

03 3 6 8 2 1,6 1,6 2,2 1,1 1,6          

04 4 8 11 3 2,1 2,2 3,0 1,7 2,2          

05 22 38 36 17 11,6 10,3 9,7 9,6 10,3          

06 29 35 34 21 15,3 9,5 9,1 11,9 11,5          

07 24 50 61 19 12,7 13,6 16,4 10,7 13,3          

08 43 77 85 37 22,8 20,9 22,8 20,9 21,8          

09 24 59 51 29 12,7 16,0 13,7 16,4 14,7          

10 32 85 74 41 16,9 23,0 19,9 23,2 20,8          

Le attrezzature informatiche e le 
connessioni sono adeguate per 
tutte le attività svolte. 

Non risponde 0 0 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0            

01 11 18 14 9 5,8 4,9 3,8 5,1 4,9 6,78 6,93 6,92 6,79  

02 7 11 12 6 3,7 3,0 3,2 3,4 3,3          

03 6 13 16 11 3,2 3,5 4,3 6,2 4,3          

04 7 16 14 10 3,7 4,3 3,8 5,6 4,4          

05 23 34 33 21 12,2 9,2 8,9 11,9 10,5          

06 20 47 41 13 10,6 12,7 11,0 7,3 10,4          

07 29 56 72 19 15,3 15,2 19,4 10,7 15,2          

08 32 65 70 32 16,9 17,6 18,8 18,1 17,9          

09 23 41 41 25 12,2 11,1 11,0 14,1 12,1          

10 31 68 59 31 16,4 18,4 15,9 17,5 17,1          

Le attrezzature necessarie alla 
ricerca sono adeguate e 
accessibili. 

Non risponde 26 41 67 19 13,8 11,1 18,0 10,7            

01 4 7 4 7 2,5 2,1 1,3 4,4 2,6 7,10 7,28 7,48 7,31  

02 3 10 6 3 1,8 3,0 2,0 1,9 2,2          

03 3 6 4 4 1,8 1,8 1,3 2,5 1,9          

04 9 8 9 4 5,5 2,4 3,0 2,5 3,4          

05 18 34 21 13 11,0 10,4 6,9 8,2 9,1          

06 23 40 38 16 14,1 12,2 12,5 10,1 12,2          

07 28 51 58 25 17,2 15,5 19,0 15,8 16,9          

08 25 67 65 28 15,3 20,4 21,3 17,7 18,7          

09 21 42 43 26 12,9 12,8 14,1 16,5 14,1          

10 29 63 57 32 17,8 19,2 18,7 20,3 19,0          

Sono soddisfatto del supporto 
fornito dagli uffici di segreteria. 

Non risponde 26 41 67 19 13,8 11,1 18,0 10,7            

01 5 8 7 6 3,1 2,4 2,3 3,8 2,9 7,02 7,48 7,34 7,09  

02 1 7 6 5 0,6 2,1 2,0 3,2 2,0          

03 8 8 6 1 4,9 2,4 2,0 0,6 2,5          

04 8 5 7 10 4,9 1,5 2,3 6,3 3,8          

05 13 29 17 12 8,0 8,8 5,6 7,6 7,5          

06 25 31 41 16 15,3 9,5 13,4 10,1 12,1          

07 26 50 58 28 16,0 15,2 19,0 17,7 17,0          

08 33 72 76 36 20,2 22,0 24,9 22,8 22,5          

09 20 50 42 19 12,3 15,2 13,8 12,0 13,3          

10 24 68 45 25 14,7 20,7 14,8 15,8 16,5          

Le informazioni relative alle 
attività formative e di ricerca 
sono sempre aggiornate. 

Non risponde 0 0 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0            

01 2 6 13 6 1,1 1,6 3,5 3,4 2,4 7,06 7,44 7,27 7,14  

02 2 2 7 5 1,1 0,5 1,9 2,8 1,6          

03 4 9 7 3 2,1 2,4 1,9 1,7 2,0          

04 9 10 8 4 4,8 2,7 2,2 2,3 3,0          

05 24 31 30 22 12,7 8,4 8,1 12,4 10,4          

06 31 43 39 17 16,4 11,7 10,5 9,6 12,0          

07 31 74 77 25 16,4 20,1 20,7 14,1 17,8          

08 39 75 78 43 20,6 20,3 21,0 24,3 21,6          

09 24 54 52 28 12,7 14,6 14,0 15,8 14,3          
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Tab. III-4 - Distribuzione delle risposte rispetto ai dieci 
livelli di valutazione e punteggio medio (Sezione B) 

Ateneo 
 

Ciclo % Ciclo   Indice  

DOMANDA RISPOSTA ORD 37 38 39 40 37 38 39 40 Media 37 38 39 40  

10 23 65 61 24 12,2 17,6 16,4 13,6 14,9          

I dottorandi sono coinvolti nella 
programmazione di tali attività. 

Non risponde 0 0 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0            

01 12 23 34 9 6,3 6,2 9,1 5,1 6,7 6,33 6,54 6,29 6,23  

02 3 11 13 9 1,6 3,0 3,5 5,1 3,3          

03 7 16 9 11 3,7 4,3 2,4 6,2 4,2          

04 13 21 26 11 6,9 5,7 7,0 6,2 6,4          

05 28 38 46 35 14,8 10,3 12,4 19,8 14,3          

06 32 50 46 14 16,9 13,6 12,4 7,9 12,7          

07 34 56 68 22 18,0 15,2 18,3 12,4 16,0          

08 27 72 51 29 14,3 19,5 13,7 16,4 16,0          

09 10 40 30 17 5,3 10,8 8,1 9,6 8,5          

10 23 42 49 20 12,2 11,4 13,2 11,3 12,0          

Le informazioni relative alle 
scadenze e alle procedure 
amministrative sono sempre 
aggiornate. 

Non risponde 0 0 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0            

01 1 7 14 8 0,5 1,9 3,8 4,5 2,7 7,08 7,26 7,04 7,01  

02 1 6 10 3 0,5 1,6 2,7 1,7 1,6          

03 6 11 12 5 3,2 3,0 3,2 2,8 3,1          

04 9 16 10 11 4,8 4,3 2,7 6,2 4,5          

05 23 31 32 13 12,2 8,4 8,6 7,3 9,1          

06 33 43 44 25 17,5 11,7 11,8 14,1 13,8          

07 33 69 79 24 17,5 18,7 21,2 13,6 17,7          

08 36 72 69 38 19,0 19,5 18,5 21,5 19,6          

09 20 48 40 20 10,6 13,0 10,8 11,3 11,4          

10 27 66 62 30 14,3 17,9 16,7 16,9 16,4          

Sino ad oggi, sono 
complessivamente soddisfatto 
del Corso di Dottorato. 

Non risponde 0 0 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0            

01 2 4 6 2 1,1 1,1 1,6 1,1 1,2 7,47 7,52 7,55 7,46  

02 1 6 8 2 0,5 1,6 2,2 1,1 1,4          

03 2 9 6 5 1,1 2,4 1,6 2,8 2,0          

04 4 7 9 6 2,1 1,9 2,4 3,4 2,5          

05 15 28 17 12 7,9 7,6 4,6 6,8 6,7          

06 20 31 31 20 10,6 8,4 8,3 11,3 9,7          

07 47 78 80 30 24,9 21,1 21,5 16,9 21,1          

08 46 83 96 42 24,3 22,5 25,8 23,7 24,1          

09 26 61 55 31 13,8 16,5 14,8 17,5 15,6          

10 26 62 64 27 13,8 16,8 17,2 15,3 15,8          

 

Questionari 
compilati 

189 369 371 177 
         

 

 
 



P a g .  | 123 

 

 

Sezione B del Questionario Dottorandi - analisi 
 
Prima di procedere con una analisi più dettagliata in merito ai diversi ambiti di indagine, si può 
anticipare che nel complesso i dati restituiscono un quadro di valutazione positiva e sostanzialmente 
stabile, con evidenza di alcune differenze tra ambiti, che consentono di individuare punti di forza 
consolidati e aree di miglioramento. 
 
Qualità e coerenza delle attività formative 
 
Per la pianificazione e organizzazione delle attività formative del Corso di Dottorato, le Linee Guida 
del PQA per l’Assicurazione della Qualità dei Corsi di Dottorato di Ricerca (si veda [32]) forniscono 
chiare indicazioni. Non sono previsti Sillabi formalizzati come per le attività didattiche dei Corsi di 
Studio, tuttavia, le informazioni sui corsi sono raccolte nella scheda del dottorato ed esposte nelle 
pagine web di Ateneo. A tale riguardo il Nucleo di Valutazione ha preso in esame quanto pubblicato 
nelle pagine web dedicate ai Corsi di Dottorato (https://www.unipr.it/dottorati). Da una prima 
analisi si osserva che tutti i Corsi hanno una propria pagina di presentazione, nella quale sono 
condensate le informazioni generali utili agli studenti e, in una apposita sezione (Formazione), sono 
precisati gli insegnamenti per il triennio di durata del Corso, anche se a diversi livelli di dettaglio 
 
Nel questionario, le tre dimensioni centrali dell’offerta formativa risultano valutate positivamente 
in tutti i cicli: 

• Esaustività e coerenza delle attività formative con le tematiche del Corso 
L’indice medio si colloca stabilmente su valori elevati (7,1–7,3), con una lieve crescita nel 
ciclo 40. La distribuzione delle risposte mostra una concentrazione significativa nei livelli 7–
10, con una prevalenza significativa sul livello di valutazione 8, indicativa di una soddisfazione 
diffusa. 

• Aggiornamento e approfondimento delle tematiche trattate 
Questo item presenta indici medi piuttosto alti (fino a 7,7–7,8 nei cicli più recenti); il dato 
mette in evidenza un buon livello di apprezzamento per la qualità scientifica dei contenuti. 

• Utilità delle attività formative per lo sviluppo della tesi 
L’indice medio è lievemente inferiore (circa 6,6–6,8), ma resta comunque su valori positivi. 
Occorre valutare la coerenza di tale aspetto e la sua valutazione da parte dei dottorandi con 
gli aspetti positivi relativi ai due item precedenti. La maggiore dispersione delle risposte 
suggerisce che l’impatto diretto sulla tesi possa dipendere dalla specificità del progetto 
individuale e dal settore disciplinare. 

 
È utile un approfondimento in merito alla differenza evidente tra le valutazioni espresse dai 
dottorandi rispetto al grado di approfondimento e di aggiornamento delle tematiche trattate nel 
corso delle attività formative e l’utilità delle attività formative per lo sviluppo della tesi di dottorato; 
infatti, la valutazione media nei quattro cicli è pari a 7,7 e 6,8 rispettivamente per la qualità delle 
tematiche e la loro utilità per lo sviluppo della tesi. Tale differenza non rappresenta una 
contraddizione, ma verosimilmente riflette la distinzione, ben presente nella percezione dei 
dottorandi, tra la qualità scientifica delle attività e la loro immediata spendibilità nel percorso di 
ricerca individuale. Tale scarto può apparire coerente con l’eterogeneità dei progetti di tesi e con la 
progressiva specializzazione della ricerca nel corso del dottorato. In ogni caso il risultato suggerisce 
l’opportunità di rafforzare il collegamento esplicito tra attività formative e ricerca dei dottorandi e 
di rendere più chiaro il contributo delle attività anche in termini di competenze trasferibili alla tesi. 
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In sintesi - L’offerta formativa è percepita come solida e scientificamente qualificata; tuttavia, 
l’integrazione tra attività formative strutturate e sviluppo diretto della tesi rappresenta un ambito 
rispetto al quale possono emergere differenze tra Corsi e rispetto al quale è utile un 
approfondimento. 
 
Carico di lavoro e modalità di valutazione 
 
Il carico di lavoro richiesto dalle attività formative strutturate è valutato in modo complessivamente 
equilibrato: 

• Compatibilità con ricerca e tesi 
L’indice medio si attesta su valori elevati (7,6–7,9), senza scostamenti rilevanti tra i cicli, 
indicando che per la maggioranza dei dottorandi il carico di lavoro richiesto dalle attività 
formative strutturate (corsi, seminari, laboratori) permette di dedicarsi adeguatamente 
all'attività di ricerca e alla tesi. 

• Valutazioni in itinere percepite come formali o assenti 
Questo item presenta gli indici medi più bassi della sezione (circa 5,3–5,8); va però rilevato 
che l’articolazione dell’item è a polarità negativa (una valutazione per i valori più bassi della 
scala rappresenta una valutazione positiva). Dal grafico seguente (si veda Gr. III-1) si ha 
evidenza di come le valutazioni espresse dai Dottorandi siano molto distribuite rispetto ai 
dieci livelli di soddisfazione; le valutazioni, infatti, si distribuiscono in modo abbastanza equo 
tra i primi cinque livelli (01 - 05) (valutazioni positive) e i secondi cinque livelli (06 - 10) 
(valutazioni negative) e, pertanto, non si rileva una polarizzazione verso i valori estremi. Tale 
distribuzione non consente una interpretazione chiara del dato; inoltre, occorre tenere in 
considerazione il fatto che i dati sono relativi a tutti i Corsi di Dottorato, distribuiti su diversi 
dipartimenti, fornendo una indicazione complessiva media, che non mette in evidenza le 
specificità dei singoli Corsi, per i quali le valutazioni potrebbero essere molto differenziate. 
Il Nucleo di Valutazione invita i Coordinatori ad approfondire tale aspetto con i dottorandi. 
 
Per completezza di analisi è utile verificare come i Corsi di Dottorato formalizzano i passaggi 
di anno; le informazioni sono precisate nel Regolamento già citato in premessa; in 
particolare, all’articolo 6 (Diritti e doveri del Dottorando) si precisa che “… la valutazione 
delle attività dei dottorandi è effettuata dal Collegio dei Docenti almeno una volta all’anno.  
La valutazione negativa comporta l’esclusione dal corso di dottorato… La valutazione positiva 
dell’attività dei dottorandi, effettuata dal Collegio dei Docenti al termine di ogni anno di 
corso, comporta l’ammissione all’anno successivo ovvero all’esame finale”. 

 

https://www.unipr.it/sites/default/files/2024-03/Regolamento%20Dottorati%20DM%20226%20integrato%20luglio%202022.pdf
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In sintesi - Si può concludere che il carico formativo è sostenibile, ma il sistema delle valutazioni in 
itinere del livello formativo raggiunto appare meno strutturato e rappresenta un’area di attenzione, 
già emersa anche nella Sezione A. 
 
Soddisfazione complessiva per le attività formative 
 
La soddisfazione complessiva per le attività formative offerte è elevata; come si osserva dai dati e 
dal grafico (Gr. III-2), l’indice medio I è compreso tra 7,0 e 7,2, con una distribuzione fortemente 
concentrata nelle classi alte della scala (tra 0,7 e 0,8) 
 

 
 
Mobilità internazionale e presso altre Istituzioni 
 
Questa parte della sezione è caratterizzata da quote rilevanti di “Non risponde”, verosimilmente 
riconducibili ai dottorandi che non hanno svolto esperienze di mobilità. Tra coloro che hanno 

01 02 03 04 05 06 07 08 09 10

37 11,4 4,0 10,3 6,3 17,7 6,9 18,3 13,7 2,9 8,6

38 17,1 5,0 6,9 8,6 14,1 11,6 8,8 11,9 6,4 9,7

39 13,9 5,2 10,4 7,4 13,1 9,8 8,4 10,6 9,8 11,4

40 9,7 7,3 6,1 9,7 15,8 12,1 7,3 6,1 12,1 13,9

Media 13,0 5,4 8,4 8,0 15,2 10,1 10,7 10,6 7,8 10,9

0,0

5,0

10,0

15,0

20,0

Gr. III-1 Le valutazioni in itinere (esami, presentazioni, elaborati) sono solo una formalità o sono state 
del tutto assenti

01 02 03 04 05 06 07 08 09 10

37 2,9 1,1 2,9 6,3 8,6 14,9 18,3 17,1 15,4 12,6

38 2,8 2,8 3,0 4,4 7,7 11,9 19,1 19,3 11,3 17,7

39 3,3 3,5 3,8 3,3 8,4 8,4 20,7 20,4 11,2 16,9

40 2,4 2,4 3,0 6,1 7,3 10,9 17,0 20,0 12,1 18,8

Media 2,8 2,5 3,2 5,0 8,0 11,5 18,8 19,2 12,5 16,5

0,0

5,0

10,0

15,0

20,0

25,0

Gr. III-2 Complessivamente sono soddisfatto delle attività formative offerte.
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risposto, emergono alcuni elementi significativi: 
• Supporto informativo ricevuto dai docenti circa lo svolgimento di esperienze all'estero - Il 

supporto è ritenuto soddisfacente, con indici medi compresi tra 6,8 e 7,3, con una lieve 
flessione nel 40° ciclo. 

• Supporto dell’università di provenienza – Gli indici medi sono compresi tra 6,4 e 7,0 – si 
rileva una maggiore variabilità tra cicli e una maggiore dispersione delle valutazioni che si 
concentrano tre 05 e 08. 

• Supporto dell’istituzione ospitante 
Le valutazioni sono più alte e stabili (fino a 7,3–8,0) dal 37° al 39° ciclo, mentre si ha una 
flessione nel 40° ciclo. In ogni caso i dati rilevano una buona valutazione in merito alla 
capacità di accoglienza esterna. 

• Soddisfazione complessiva dell’esperienza di mobilità 
Indici medi elevati (circa 6,8–8,3); la soddisfazione maggiore si ha da parte dei dottorandi del 
37° ciclo, mentre minore è quella relativa al 40° ciclo. In termini generali si conferma che, 
una volta attivata, l’esperienza è generalmente positiva, anche se si suggerisce di indagare 
la variabilità dei giudizi complessivi nei diversi cicli. 

 

 
 
In sintesi - Il dato suggerisce che il valore dell’esperienza di mobilità è riconosciuto, mentre 
permangono margini di miglioramento nella strutturazione e comunicazione del supporto 
istituzionale, soprattutto nella fase di preparazione. 
 
Attività didattica svolta dai dottorandi 
 
Gli item relativi all’attività didattica svolta dai dottorandi evidenziano risultati particolarmente 
positivi: 

• Utilità formativa dell’attività didattica - Indici medi elevati (7,3–7,7), in crescita nel ciclo 40. 
• Compatibilità del carico didattico con ricerca e tesi - Indici medi analogamente alti (7,4–

7,7), a conferma di un buon equilibrio tra ruolo didattico e percorso di ricerca. 
 
In sintesi - L’attività didattica è percepita come rilevante dal punto di vista formativo e ben integrata, 
configurandosi come uno dei punti di forza dell’esperienza di dottorato. 

01 02 03 04 05 06 07 08 09 10

37 0,8 0,8 0,8 1,5 4,6 8,4 7,6 19,8 21,4 34,4

38 3,3 0,0 1,1 1,5 15,3 11,3 16,7 18,5 15,6 16,7

39 4,6 0,7 1,3 2,0 14,2 8,3 14,2 20,1 11,6 23,1

40 5,3 0,7 1,3 3,3 20,7 14,0 10,7 18,0 14,7 11,3

Media 3,5 0,5 1,1 2,1 13,7 10,5 12,3 19,1 15,8 21,4

0,0

5,0

10,0

15,0

20,0

25,0

30,0

35,0

40,0

Gr. III-3 Complessivamente sono soddisfatto del periodo di studio o ricerca all'estero..
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Spazi, infrastrutture e servizi 
 
Le valutazioni relative a spazi e servizi mostrano un quadro differenziato: 

• Aule e spazi per la didattica: indici elevati (7,4–7,8). 
• Servizi bibliotecari: stabili e positivi (7,2–7,6). 
• Attrezzature informatiche e connessioni: sufficienti ma con margini di miglioramento (6,7–

6,9). 
• Spazi personali riservati ai dottorandi: indici più bassi (6,5–6,8), con una maggiore 

dispersione delle risposte. 
 
In sintesi - Mentre le infrastrutture comuni risultano adeguate, si rilevano come area sensibile con 
un buon margine di miglioramento la disponibilità e qualità degli spazi personali, probabilmente 
disomogenea tra Dipartimenti. 
 
Informazione, comunicazione e coinvolgimento 
 
Le informazioni su attività formative, ricerca, scadenze e procedure amministrative sono giudicate 
generalmente aggiornate (indici intorno a 7,0–7,4). Più critico, seppur non negativo, il dato relativo 
al coinvolgimento dei dottorandi nella programmazione delle attività, con indici medi tra 6,2 e 6,5. 
 
La comunicazione funziona, ma il coinvolgimento attivo dei dottorandi (Gr. 3.4) nella progettazione 
dell’offerta formativa rappresenta un possibile ambito di sviluppo, in linea con il principio di student 
voice. 
Quello del coinvolgimento diretto dei Dottorandi nella programmazione delle attività didattiche è 
un tema importante nella organizzazione e gestione del Corso. Un Dottorato dovrebbe attribuire un 
importante ruolo formativo alle attività di docenza e tutoraggio realizzate dai dottorandi; occorre 
verificare come il singolo Corso di Dottorato favorisce tali attività, a condizione che riguardino 
tematiche connesse alle aree di ricerca del Dottorato, che non richiedano un impegno tale da 
incidere negativamente sui programmi di studio e ricerca specifici del Dottorato, non superino un 
tetto massimo annuo di ore, non sostituiscano attività didattiche di cui sono incaricati docenti di 
ruolo. In tale contesto il ruolo attivo del Dottorando nella programmazione delle attività è 
certamente un aspetto importante da monitorare. 
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Giudizio complessivo sul Corso di Dottorato 
 
Il giudizio finale sintetico è molto positivo e stabile, con un indice medio tra 7,4 e 7,6, con una forte 
concentrazione nelle fasce alte della scala. Non si rileva nessuna evidenza di peggioramento nei cicli 
più recenti – si veda Gr. III-5. 
 

 
 
Sintesi conclusiva 
 
Nel complesso, la Sezione B evidenzia: 

• elevata soddisfazione per qualità formativa, attività didattica e servizi principali; 
• buona sostenibilità del carico di lavoro; 
• criticità circoscritte, soprattutto su:  

o formalizzazione delle valutazioni in itinere; 

01 02 03 04 05 06 07 08 09 10

37 6,3 1,6 3,7 6,9 14,8 16,9 18,0 14,3 5,3 12,2

38 6,2 3,0 4,3 5,7 10,3 13,6 15,2 19,5 10,8 11,4

39 9,1 3,5 2,4 7,0 12,4 12,4 18,3 13,7 8,1 13,2

40 5,1 5,1 6,2 6,2 19,8 7,9 12,4 16,4 9,6 11,3

Media 6,7 3,3 4,2 6,4 14,3 12,7 16,0 16,0 8,5 12,0

0,0

5,0

10,0

15,0

20,0

25,0

Gr. III-4 I dottorandi sono coinvolti nella programmazione di tali attività.

01 02 03 04 05 06 07 08 09 10

37 1,1 0,5 1,1 2,1 7,9 10,6 24,9 24,3 13,8 13,8

38 1,1 1,6 2,4 1,9 7,6 8,4 21,1 22,5 16,5 16,8

39 1,6 2,2 1,6 2,4 4,6 8,3 21,5 25,8 14,8 17,2

40 1,1 1,1 2,8 3,4 6,8 11,3 16,9 23,7 17,5 15,3

Media 1,2 1,4 2,0 2,5 6,7 9,7 21,1 24,1 15,6 15,8

0,0

5,0

10,0

15,0

20,0

25,0

30,0

Gr. III-5 Sino ad oggi, sono complessivamente soddisfatto del Corso di Dottorato.
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o omogeneità degli spazi personali; 
o maggiore coinvolgimento dei dottorandi nella programmazione. 

 

3.4 Conclusioni 
 
L’esame degli esiti della rilevazione della opinione dei Dottorandi che frequentano il primo e il 
secondo anno dei Corsi di Dottorato ha consentito di verificare, tra i diversi aspetti indagati, il grado 
di soddisfacimento dei requisiti minimi per l’accreditamento dei Corsi di Dottorato, sulla base di 
quanto prescritto dal D.M. n. 226 del 14 dicembre 2021 e dal D.M. n. 301 del 22 marzo 2022. In 
particolare, in questa sede di analisi, è utile richiamare le prescrizioni in tema di progetto formativo 
e in tema di risorse aggiuntive rispetto alle borse erogate; su tali aspetti il questionario, come già 
osservato, offre un importante contributo informativo. 
 

3.4.1 Progetto formativo 
 
il Regolamento (D.M. 226/2021) e le linee Guida (D.M. 301/2022) prevedono che le attività 
didattiche erogate siano specificatamente progettate per il Corso di Dottorato, ben distinte da 
quelle impartite nel contesto dei Corsi di Studio di primo e secondo livello. Tali attività, inoltre, 
devono essere strettamente funzionali alle attività di ricerca, quantitativamente appropriate e 
chiaramente precisate nel progetto formativo. Importante, nel Regolamento e nelle Linee Guida, il 
riferimento alla previsione, in Ateneo, di un sistema di AQ, che rimanda necessariamente al Sistema 
AVA 3, al suo modello e, nello specifico, all’ambito D.PHD. 
 
La presenza nei Corsi di Dottorato di attività formative strutturate è confermata da una percentuale 
molto consistente di dottorandi (tra il 93,2% e il 98,7%) nei quattro cicli considerati. Il Nucleo di 
Valutazione invita a prestare particolare attenzione alla pubblicazione, per ciascuna attività 
didattica, del programma dell’insegnamento (Syllabus); esso deve contenere, in lingua italiana e in 
lingua inglese, le seguenti informazioni, predisposte dal docente responsabile con riferimento 
all’anno accademico in cui l’insegnamento viene erogato: “Lingua insegnamento”, “Contenuti”, 
“Testi di riferimento”, “Obiettivi formativi”, “Metodi didattici” e Modalità di verifica 
dell’apprendimento”. Il Programma dell’insegnamento rappresenta una fase cruciale per definire il 
cosiddetto patto formativo, dal momento che costituisce il documento formale che sancisce quel 
campo di regole a cui docente e studente faranno riferimento per orientarsi nella loro relazione 
formativa, nell’ambito dello specifico insegnamento. 
 
Tale aspetto è fondamentale secondo quanto disposto dal D.M. 226 del 14 dicembre 2021 e viene 
ben rappresentato nel modello AVA 3 nell’ambito D.PHD, laddove si forniscono linee guida per la 
costituzione di un sistema di assicurazione della qualità della progettazione e della gestione della 
formazione dottorale, conforme agli Standard per l’assicurazione della qualità nello Spazio europeo 
dell’istruzione superiore (EHEA), secondo le indicazioni dell’ANVUR. 
 
Le attività formative sono distinte da quelle impartite negli insegnamenti relativi ai Corsi di Laurea 
magistrale per una percentuale molto significativa dei dottorandi (tra il 92,9% e il 93,9%); inoltre, 
con percentuali comprese tra il 64,8% e il 68,0%, una consistente maggioranza dei dottorandi 
conferma che le attività formative prevedono anche moduli aggiuntivi di taglio interdisciplinare, 
multidisciplinare, transdisciplinare, rispondendo all’aspetto da considerare D.PHD.1.4. 
 
Le modalità previste per le verifiche in itinere dell’attività formativa durante il corso di dottorato 
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sono variegate, comprendendo esami orali, esami scritti o prove pratiche; tuttavia, è alta la 
percentuale di Dottorandi (28,1% - 32,9%) che ritengono tali verifiche non presenti. Tale dato di per 
sé non rappresenta una criticità; la presenza di verifiche in itinere dipende dall’organizzazione 
dell’offerta formativa, che può prevedere attività didattiche di pochi CFU, tali da non rendere 
necessarie verifiche intermedie, o attività didattiche più consistenti dal punto di vista dell’impegno 
temporale e quindi tali da rendere opportuna una o più verifica di apprendimento in itinere. In ogni 
caso l’esito del questionario, su tale aspetto, certamente fornisce un utile spunto di riflessione. 
 

3.4.2 Dotazioni economiche e attività formative 
 

Con riferimento alle dotazioni economiche e alle borse, deve essere assicurato: 
1. un budget aggiuntivo pari almeno al 10% del valore della borsa per il sostegno dell’attività di 

ricerca, a cui tutti i dottorandi hanno diritto 
2. un budget aggiuntivo del 50% della borsa di dottorato, per un numero di mesi che, a seconda 

del tipo di dottorato, solitamente va dai 12 ai 18 mesi nell'arco della durata complessiva del 
dottorato. 

 
Il D.M. 226/2021 prevede che, per lo svolgimento dell’attività di ricerca in Italia e all’estero, oltre 
alla borsa di studio, deve essere assicurato al dottorando un budget, adeguato alla tipologia del 
corso di dottorato e comunque in misura non inferiore al dieci per cento dell’importo della borsa 
medesima, finanziato con le risorse disponibili nel bilancio dei soggetti accreditati. In merito a tale 
aspetto solo il 26,5% dei dottorandi del 37° ciclo risponde di aver usufruito di tale budget aggiuntivo; 
per i dottorandi del 38° ciclo la percentuale raggiunge un livello decisamente più importante 
(48,8%), per crescere ulteriormente nei cicli seguenti, 39° e 40°, rispettivamente con percentuali del 
53,1% e 52,0%. Anche in questo caso il dato percentuale di per sé non costituisce un elemento di 
criticità; il budget è sicuramente assegnato, tuttavia lo utilizzano al primo anno solo alcuni 
dottorandi. Al fine di un monitoraggio più efficace in merito all’andamento del Corso di Dottorato e 
dei feedback ricevuti dai dottorandi anche nei riguardi di questo importante aspetto, il Nucleo di 
Valutazione suggerisce ai coordinatori di esaminare e approfondire il dato prodotto dalla 
rilevazione.  
 
Contrariamente a quanto rilevato in merito alla previsione di un budget adeguato allo svolgimento 
delle attività di ricerca, il dato relativo alla previsione dell’incremento della borsa fino al 50% per i 
periodi di mobilità all’estero si presenta decisamente positivo; hanno risposto Si (da titolare di borsa 
e da non titolare di borsa) circa il 90% dei dottorandi nei quattro cicli considerati. 
 
Sintesi finale - il Nucleo di Valutazione ritiene che il sistema di rilevazione e di utilizzo dell’opinione 
dei dottorandi attualmente adottato dall’Ateneo presenti un livello complessivamente adeguato di 
coerenza con il modello AVA 3, in particolare con riferimento all’ambito D.PHD – Assicurazione della 
Qualità nei Corsi di Dottorato di Ricerca. 
Il processo di ascolto dei dottorandi risponde infatti alle indicazioni formulate nel punto di 
attenzione D.PHD.3.1, che richiama esplicitamente la necessità di una rilevazione sistematica delle 
loro opinioni, nonché del loro utilizzo ai fini del miglioramento continuo dell’organizzazione e della 
qualità dei Corsi di Dottorato. La somministrazione dei questionari attraverso la piattaforma ESSE3, 
l’obbligatorietà della compilazione per i dottorandi del primo e del secondo anno, il rispetto 
dell’anonimato e l’utilizzo di strumenti predisposti a livello nazionale da ANVUR concorrono a 
garantire uniformità metodologica, completezza informativa e attendibilità dei dati. 
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Il Nucleo rileva positivamente anche il ruolo svolto dal Presidio della Qualità di Ateneo, che ha 
predisposto specifiche Linee Guida per l’Assicurazione della Qualità dei Corsi di Dottorato e ha 
definito un quadro procedurale coerente con le logiche del ciclo di miglioramento continuo previste 
dal modello AVA 3. In tale contesto, la responsabilità attribuita ai singoli Corsi di Dottorato 
nell’analisi dei risultati delle rilevazioni e nella loro integrazione nei processi di riesame rappresenta 
un elemento centrale di allineamento ai principi di accountability e di governance della qualità. In 
merito a tale aspetto le Linee Guida per l’Assicurazione della Qualità dei Corsi di Dottorato38, oltre 
a prevedere la strutturazione di un sistema di monitoraggio dei processi e dei risultati, anche 
attraverso la somministrazione dei questionari, forniscono modelli per la redazione della Relazione 
annuale e del Rapporto di Riesame Ciclico, che prevedono, entrambi, una sezione dedicata al 
commento dei risultati dei questionari di valutazione e ai dati esposti nei Rapporti AlmaLaurea in 
merito alla Condizione occupazionale dei Dottori di ricerca e al Profilo dei dottori di ricerca. 
 
Alcuni margini di miglioramento riguardano la sistematicità e la formalizzazione della presa in carico 
dei risultati delle rilevazioni da parte dei Collegi dei Docenti e la loro esplicita traduzione in azioni di 
miglioramento tracciabili e monitorabili nel tempo. In questa prospettiva, un rafforzamento della 
documentazione delle analisi svolte e soprattutto delle decisioni conseguenti potrà contribuire a 
rendere ancora più evidente la piena integrazione dell’ascolto dei dottorandi nei processi di AQ, in 
linea con le aspettative del modello AVA 3. 
In conclusione, il Nucleo di Valutazione ritiene che il sistema attuale possa essere considerato 
sostanzialmente coerente con il quadro normativo e metodologico di AVA 3, pur suggerendo di 
proseguire nel percorso di consolidamento del legame tra rilevazione delle opinioni, analisi critica 
dei risultati e pianificazione delle azioni di miglioramento, al fine di rafforzare ulteriormente 
l’efficacia complessiva dell’Assicurazione della Qualità nei Corsi di Dottorato di Ricerca. 
 
 
 
 

 
38 https://www.unipr.it/sites/default/files/2025-10/Linee%20guida%20AQ%20Dottorati_20250919.pdf  

https://www.unipr.it/sites/default/files/2025-10/Linee%20guida%20AQ%20Dottorati_20250919.pdf
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Parte IV Esame delle Relazioni del PQA e dei PQD, delle CPDS 
 
Nella valutazione dei processi che concernono le opinioni degli studenti (frequentanti e non 
frequentanti), dei laureandi e dei dottorandi, sono importanti fonti informative e documentali le 
relazioni annuali del Presidio della Qualità di Ateneo, dei Presidi della Qualità Dipartimentali e delle 
Commissioni Paritetiche Docenti Studenti. In questa sezione conclusiva si riporta un breve esame di 
dette relazioni, con l’obiettivo di evidenziare gli aspetti più significativi trattati, soprattutto laddove 
si rilevano punti di debolezza o criticità, ma anche sottolineando eventuali punti di forza o buone 
pratiche. 
 

4.1 Relazione attività di Assicurazione della Qualità di Ateneo – anno 2025 
 
La Relazione del Presidio della Qualità di Ateneo è consultabile e pubblicata al seguente link: 
https://www.unipr.it/sites/default/files/2026-
03/Relazione%20PQA%202025%20con%20allegati.pdf 
 
Nella Relazione, un primo rilevante riferimento concerne il monitoraggio del ricorso al processo di 
gestione dei “Casi critici” nella didattica. A tal fine, si richiamano le “Linee guida per il supporto ai 
Presidenti dei Consigli di Corso di Studio nella gestione delle valutazioni critiche sulla didattica”39, 
approvate dal PQA nel 2022, con l’obiettivo di fornire indirizzi operativi condivisi a supporto 
dell’azione dei Presidenti dei Consigli di Corso di Studio e dei Direttori di Dipartimento 
nell’affrontare e favorire la risoluzione di eventuali criticità relative a insegnamenti risultati “critici” 
a seguito delle valutazioni basate sulle opinioni degli studenti e su altri elementi di riscontro (quali, 
ad esempio, focus group dipartimentali, relazioni CPDS, relazioni/segnalazioni RAQ). 
 
Nel corso del 2025, in occasione dell’analisi delle Relazioni annuali 2024 delle Commissioni 
Paritetiche Docenti-Studenti, il PQA ha verificato puntualmente se i Corsi di Studio avessero recepito 
e applicato le Linee guida e, più in generale, se le eventuali criticità emerse in materia di valutazioni 
della didattica fossero state adeguatamente prese in carico e gestite (si veda il Verbale del PQA 
dell’8 aprile 2025)40. Il PQA ha provveduto a monitorare non solo la correttezza formale delle 
procedure adottate, ma anche la loro effettiva efficacia nell’ottica del miglioramento continuo. 
Contestualmente, il PQA ha ribadito alle Commissioni Paritetiche Docenti-Studenti la necessità di 
proseguire anche nel 2025 un’attenta attività di monitoraggio sull’applicazione delle Linee guida e 
sulla gestione delle criticità segnalate, rafforzando così il ciclo di controllo e la responsabilizzazione 
dei Corsi di Studio nella presa in carico delle valutazioni critiche. 
 
Da quanto esposto dal PQA nella sua Relazione, le Linee guida per il supporto ai Presidenti dei 
Consigli di Corso di Studio nella gestione delle valutazioni critiche sulla didattica risultano nel 
complesso ben recepite dai Corsi di Studio, e costituiscono oggi un riferimento operativo del Sistema 
di Assicurazione della Qualità della didattica. L’evidenza di tale recepimento è stata verificata 
attraverso l’analisi delle Relazioni annuali delle Commissioni Paritetiche Docenti-Studenti, ma anche 
attraverso il monitoraggio delle Schede di Monitoraggio Annuale (SMA) dei Corsi di Studio e il 
confronto con Presidenti di CdS e Gruppi di Riesame. Dalle verifiche emerge che i Corsi di Studio 
conoscono e attuano il processo di gestione dei casi critici; nella maggior parte dei casi, le criticità 

 
39 https://www.unipr.it/sites/default/files/allegatiparagrafo/31-01-

2022/lg_gestione_valutazioni_critiche_didattica.pdf 
40 https://libreria-ava.unipr.it/upload/17525806356876421bec8ca5.04447874.pdf  

https://www.unipr.it/sites/default/files/2026-03/Relazione%20PQA%202025%20con%20allegati.pdf
https://www.unipr.it/sites/default/files/2026-03/Relazione%20PQA%202025%20con%20allegati.pdf
https://www.unipr.it/sites/default/files/allegatiparagrafo/31-01-2022/lg_gestione_valutazioni_critiche_didattica.pdf
https://www.unipr.it/sites/default/files/allegatiparagrafo/31-01-2022/lg_gestione_valutazioni_critiche_didattica.pdf
https://libreria-ava.unipr.it/upload/17525806356876421bec8ca5.04447874.pdf
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rilevate tramite OPIS vengono discusse negli organi competenti e sono individuate azioni correttive 
coerenti (tutorato, revisione materiali, riorganizzazione didattica, supporto agli studenti). 
Permangono alcune residue criticità che lo stesso PQA evidenzia: 

• non sempre nei documenti è pienamente esplicitata la chiusura del ciclo PDCA, in particolare 
la fase di verifica dell’efficacia delle azioni adottate; 

• permangono differenze di maturità tra Corsi di Studio, soprattutto nella formalizzazione 
documentale; 

• alcune criticità ricorrenti (spazi, carico didattico, servizi, internazionalizzazione) richiedono 
un presidio sistemico e non solo di CdS. 

 
Nello stesso verbale del PQA dell’8 aprile 2025 sono raccolte schede di analisi, a cura dei PQD, delle 
relazioni delle CPDS in merito a diversi aspetti e tra questi, uno in particolare riguardante la gestione 
e utilizzo dei risultati dei questionari per la rilevazione dell’opinione degli studenti sulla didattica, 
sui tirocini curriculari e sulla soddisfazione dei laureandi; in particolare, nella scheda si richiede 
quanto segue: 

• la CPDS ha analizzato in maniera autonoma i risultati della rilevazione opinione studenti? 

• Gli studenti hanno avuto accesso diretto ai questionari OPIS? 

• Sono state individuate delle criticità in base alle analisi effettuate? 

• Sono state individuate proposte su gestione e utilizzo dei questionari? 

• Le proposte individuate sono coerenti con le criticità emerse? 
 
Rispondendo al primo di tali punti, si rileva che le CPDS hanno analizzato in autonomia i risultati dei 
questionari OPIS, utilizzandoli come fonte primaria per la valutazione della qualità della didattica e 
hanno discusso i dati a livello di Dipartimento e di singolo Corso di Studio, distinguendo criticità 
ricorrenti e casi specifici. L’esame dei dati e la discussione hanno condotto alla formulazione di 
osservazioni motivate e proposte di miglioramento, ben descritte nelle Relazioni annuali delle CPDS. 
 
Non è previsto un accesso individuale e diretto ai report OPIS completi per tutti gli studenti tramite 
piattaforma istituzionale, fatti salvi i report pubblici che sono pubblicati ai fini della trasparenza, 
aggregati a livello di Corso di Studio o di Dipartimento. Viceversa, hanno accesso agli esiti dei 
questionari OPIS, nella versione puntuale, gli studenti che svolgono, nei diversi organi e organismi, 
un ruolo di rappresentanza. In alcuni Corsi di Studio l’accesso è stato più diretto e trasparente (es. 
presentazione esplicita dei risultati o discussione aperta con gli studenti), ma non si tratta di una 
prassi uniforme. Complessivamente il rafforzamento della restituzione agli studenti è indicato 
come area di miglioramento, anche in vista dell’accreditamento periodico. 
 
Dalle analisi condotte dalle Commissioni Paritetiche Docenti-Studenti e validate dal Presidio della 
Qualità di Ateneo sono emerse criticità ricorrenti e puntuali, in particolare: 

• carico di studio percepito come non sempre proporzionato ai CFU; 
• conoscenze in ingresso non adeguate per alcuni insegnamenti; 
• materiali didattici non sempre disponibili in maniera tempestiva o completa; 
• criticità organizzative (orari, distribuzione degli appelli); 
• criticità strutturali e di servizi (aule, laboratori, supporto amministrativo); 
• partecipazione disomogenea degli studenti alla compilazione dei questionari; 
• restituzione non sempre sistematica dei risultati agli studenti. 

 
Le CPDS hanno formulato proposte esplicite e documentate, sia sul piano gestionale sia 
metodologico, tra cui: 



P a g .  | 134 

 

 

• migliorare la comunicazione agli studenti sulla finalità e l’uso dei questionari; 
• rafforzare la restituzione degli esiti (sintesi pubbliche, discussioni dedicate); 
• incentivare la partecipazione studentesca alla compilazione; 
• anticipare o ripianificare i momenti di somministrazione; 
• utilizzare i questionari OPIS in modo più integrato con:  

o dati AlmaLaurea, 
o indicatori di carriera, 
o esiti dei riesami ciclici; 

• trattare in modo strutturato i “casi critici” secondo le Linee guida di Ateneo. 
 
Il PQA valuta che, nella maggioranza dei casi, le proposte di miglioramento sono direttamente 
collegate alle criticità rilevate; inoltre rileva che vi è coerenza logica tra problema individuato (es. 
carico didattico, materiali, organizzazione) e proposta formulata (es. revisione programmi, tutorato, 
riorganizzazione). Le azioni suggerite risultano plausibili e all’interno della responsabilità dei CdS. 
Permangono tuttavia alcuni margini di miglioramento, in particolare nella documentazione della 
verifica dell’efficacia delle azioni (fase Act del PDCA), nell’uso sistematico e integrato di tutte le fonti 
informative, nella standardizzazione della restituzione agli studenti. 
 
In sintesi, le analisi condotte dalle CPDS hanno consentito di individuare criticità significative nella 
didattica e nei servizi a supporto dei Corsi di Studio. Sono state formulate proposte operative sulla 
gestione e sull’utilizzo dei questionari OPIS, nonché sulle azioni di miglioramento, generalmente 
coerenti con le criticità emerse. Il PQA ha tuttavia rilevato la necessità di rafforzare, in modo 
sistematico, la verifica dell’efficacia delle azioni intraprese, in coerenza con il ciclo PDCA. 
 
Per quanto riguarda il Sistema di AQ dei Corsi di Dottorato, nella relazione del PQA si esprimono 
alcune valutazioni in merito al processo di rilevazione delle opinioni dei Dottorandi; i questionari 
OPID sono riconosciuti come strumento essenziale del sistema AQ dei Dottorati, complementare 
agli indicatori ministeriali. I dati sono utilizzati per fornire un supporto informativo nella redazione 
della Relazione annuale dei Dottorati, alimentare i processi di riesame, individuare criticità su 
didattica, supervisione, servizi, contesto formativo. 
Nel 2025 il PQA ha avviato, con la collaborazione della U.O. Programmazione e Controllo di Gestione, 
un’azione mirata di razionalizzazione e miglioramento della leggibilità dei report OPID, di messa a 
disposizione dei risultati attraverso la piattaforma Pentaho. I risultati OPID sono accessibili ai 
Coordinatori dei Dottorati, utilizzabili nei Gruppi di Riesame, integrati con gli altri dati disponibili 
(cruscotti, indicatori ANVUR). 
 
Criticità e azioni di miglioramento 
Il documento evidenzia che in passato l’uso delle OPID era non omogeneo e i report risultavano 
poco immediati nella lettura. Le azioni 2025 hanno portato a un migliore utilizzo dei questionari nei 
processi decisionali e al rafforzamento della presa in carico delle criticità emerse. 
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Allegato 1 - Legenda: Codice Corsi di Studio - Denominazione Corsi di Studio 

Dipartimento 
Tipo 
Corso 

Cod 
Corso 

Corso 
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C
u
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li 

L2 

3060 BENI ARTISTICI, LIBRARI E DELLO SPETTACOLO 

3014 LETTERE 

3017 CIVILTÀ E LINGUE STRANIERE MODERNE 

3066 
INTERPRETE DI LINGUA DEI SEGNI ITALIANA E DI LINGUA DEI SEGNI ITALIANA 
TATTILE 

3038 SCIENZE DELL'EDUCAZIONE E DEI PROCESSI FORMATIVI 

3051 COMUNICAZIONE E MEDIA CONTEMPORANEI PER LE INDUSTRIE CREATIVE 

3013 STUDI FILOSOFICI 

LM 

5049 LETTERE CLASSICHE E MODERNE 

5078 
GIORNALISMO, CULTURA EDITORIALE, COMUNICAZIONE AMBIENTALE E 
MULTIMEDIALE 

5073 LANGUAGE SCIENCES AND CULTURAL STUDIES FOR SPECIAL NEEDS 

5046 PROGETTAZIONE E COORDINAMENTO DEI SERVIZI EDUCATIVI 

5054 PSICOLOGIA DELL'INTERVENTO CLINICO E SOCIALE 

5025 FILOSOFIA 

5048 STORIA E CRITICA DELLE ARTI E DELLO SPETTACOLO 

G
iu

ri
sp

ru
d

en
za

, 

St
u

d
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o
lit

ic
i e
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te

rn
az

io
n
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i L2 

3032 SCIENZE POLITICHE E DELLE RELAZIONI INTERNAZIONALI 

3006 SERVIZIO SOCIALE 

LM 

5081 GLOBAL FOOD LAW: SUSTAINABILITY CHALLENGES AND INNOVATION 

5044 RELAZIONI INTERNAZIONALI ED EUROPEE 

5010 PROGRAMMAZIONE E GESTIONE DEI SERVIZI SOCIALI 

LM5 0995 GIURISPRUDENZA  
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er

ia
 e
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rc

h
it
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tu

ra
 

L2 

3054 ARCHITETTURA RIGENERAZIONE SOSTENIBILITA' 

3057 DESIGN SOSTENIBILE PER IL SISTEMA ALIMENTARE 

3007 INGEGNERIA CIVILE E AMBIENTALE 

3061 INGEGNERIA DELLE TECNOLOGIE INFORMATICHE 

3050 INGEGNERIA INFORMATICA, ELETTRONICA E DELLE TELECOMUNICAZIONI 

3059 COSTRUZIONI, INFRASTRUTTURE E TERRITORIO 

LM 

5011 INGEGNERIA CIVILE 

5052 COMMUNICATION  ENGINEERING 

5076 ELECTRONIC ENGINEERING FOR INTELLIGENT VEHICLES 

5013 INGEGNERIA ELETTRONICA 

5015 INGEGNERIA INFORMATICA 

5018 INGEGNERIA PER L'AMBIENTE E IL TERRITORIO 

5066 ARCHITETTURA E CITTA' SOSTENIBILI 
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 d

ei
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e
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D
IS

TI
 

L2 
3010 INGEGNERIA GESTIONALE 

3011 INGEGNERIA MECCANICA 

LM 

5014 INGEGNERIA GESTIONALE 

5075 ENGINEERING FOR THE FOOD INDUSTRY 

5016 INGEGNERIA MECCANICA 

M
ed
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C
h
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ia

 

L2 

3040 INFERMIERISTICA 

3041 OSTETRICIA 

3067 EDUCAZIONE PROFESSIONALE (ABILITANTE) 

3042 FISIOTERAPIA 

3043 LOGOPEDIA (ABILITANTE ALLA PROFESSIONE SANITARIA DI LOGOPEDISTA) 

3044 ORTOTTICA ED ASSISTENZA OFTALMOLOGICA 

3071 TERAPIA DELLA NEURO E PSICOMOTRICITÀ DELL'ETÀ EVOLUTIVA 

3063 DENTAL HYGIENE 

3046 TECNICHE AUDIOPROTESICHE 
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Allegato 1 - Legenda: Codice Corsi di Studio - Denominazione Corsi di Studio 

Dipartimento 
Tipo 
Corso 

Cod 
Corso 

Corso 

3047 TECNICHE DI LABORATORIO BIOMEDICO 

3048 TECNICHE DI RADIOLOGIA MEDICA, PER IMMAGINI E RADIOTERAPIA 

3049 TECNICHE DELLA PREVENZIONE NELL'AMBIENTE E NEI LUOGHI DI LAVORO 

3019 SCIENZE MOTORIE, SPORT E SALUTE 

3070 SCIENZE E TECNICHE PSICOLOGICHE PER LE SFIDE CONTEMPORANEE 

LM 

5050 SCIENZE INFERMIERISTICHE E OSTETRICHE 

5053 PSICOBIOLOGIA E NEUROSCIENZE COGNITIVE 

5028 SCIENZE E TECNICHE DELLE ATTIVITA' MOTORIE PREVENTIVE E ADATTATE 

5045 BIOTECNOLOGIE MEDICHE, VETERINARIE E FARMACEUTICHE 

LM6 

5026 MEDICINA E CHIRURGIA  

5074 MEDICINE AND SURGERY  

5027 ODONTOIATRIA E PROTESI DENTARIA  
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3023 BIOLOGIA 

3022 BIOTECNOLOGIE 

3024 CHIMICA 

3028 SCIENZE DELLA NATURA E DELL'AMBIENTE 

3029 SCIENZE GEOLOGICHE 

3062 SCIENZA DEI MATERIALI 

LM 

5082 FUNCTIONAL AND SUSTAINABLE MATERIALS 

5039 CHIMICA 

5061 ECOLOGIA ED ETOLOGIA PER LA CONSERVAZIONE DELLA NATURA 

5071 SCIENZE BIOMEDICHE TRASLAZIONALI 

5062 SCIENZE BIOMOLECOLARI, GENOMICHE E CELLULARI 

5041 CHIMICA INDUSTRIALE 

5072 SCIENZE GEOLOGICHE APPLICATE ALLA SOSTENIBILITA' AMBIENTALE 

5043 SCIENZE E TECNOLOGIE PER L'AMBIENTE E LE RISORSE 

5055 BIOTECNOLOGIE GENOMICHE, MOLECOLARI E INDUSTRIALI 
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L2 

3055 SCIENZE GASTRONOMICHE 

3000 SCIENZE E TECNOLOGIE ALIMENTARI 

3069 SCIENZE GASTRONOMICHE 

3064 
QUALITÀ E APPROVVIGIONAMENTO DI MATERIE PRIME PER L'AGRO-
ALIMENTARE 

LM 

5068 SCIENZE DELLA NUTRIZIONE UMANA 

5064 FOOD SAFETY AND FOOD RISK MANAGEMENT 

5063 FOOD SCIENCES FOR INNOVATION AND AUTHENTICITY 

5000 SCIENZE E TECNOLOGIE ALIMENTARI 

LM5 

5009 CHIMICA E TECNOLOGIA FARMACEUTICHE  

5008 FARMACIA  

5080 CHIMICA E TECNOLOGIA FARMACEUTICHE  

5079 FARMACIA  
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3004 ECONOMIA E MANAGEMENT 

3072 ECONOMIA E MANAGEMENT DELLE FILIERE ALIMENTARI SOSTENIBILI 

3052 SISTEMA ALIMENTARE: SOSTENIBILITA', MANAGEMENT E TECNOLOGIE 

LM 

5003 AMMINISTRAZIONE E DIREZIONE AZIENDALE 

5077 ECONOMIA E MANAGEMENT DEI SISTEMI ALIMENTARI SOSTENIBILI 

5005 FINANZA E RISK MANAGEMENT 

5047 INTERNATIONAL BUSINESS AND DEVELOPMENT 

5059 TRADE E CONSUMER MARKETING 
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3026 FISICA 

3027 INFORMATICA 
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Allegato 1 - Legenda: Codice Corsi di Studio - Denominazione Corsi di Studio 

Dipartimento 
Tipo 
Corso 

Cod 
Corso 

Corso 

3030 MATEMATICA 

LM 

5036 FISICA 

5069 SCIENZE INFORMATICHE 

5037 MATEMATICA 
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L2 
3020 SCIENZE ZOOTECNICHE E TECNOLOGIE DELLE PRODUZIONI ANIMALI 

3068 TECNOLOGIE E GESTIONE DELL’IMPRESA CASEARIA 

LM 5065 PRODUZIONI ANIMALI INNOVATIVE E SOSTENIBILI 

LM5 5029 MEDICINA VETERINARIA  

 

 



Allegato 2 

Grafici Gr. I-19 (i grafici sono associati alla Tabella I-7 della Relazione e alle sotto-

tabelle associate, ciascuna riferita a ciascuno dei Dipartimenti – per ogni dipartimento 

sono rappresentate le distribuzioni delle risposte, per ciascuno degli item del 

questionario per gli anni accademici dal 2019-2020 al 2024-2025) 

Grafici Gr. I-20 (nei grafici, uno per ogni Dipartimento, sono rappresentati gli indici 

sintetici I per frequentanti e non frequentanti, relativi a ciascun item del questionario 

e calcolati per gli anni accademici dal 2019-2020 al 2024-2025) 
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Gr. I-19 H1 - Dipartimento di Discipline Umanistiche. Sociali e delle Imprese Culturali 

15,1

14,0

13,8

13,5

13,1

11,5

47,8

46,2

46,3

46,0

45,8

45,8

32,9

35,7

36,2

36,4

37,7

39,8

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H1 - Le conoscenze preliminari possedute sono risultate sufficienti per la comprensione degli 
argomenti previsti nel programma d'esame?

DN

PNCS

PSCN

DS

11,1

9,9

9,3

9,9

10,1

9,2

45,4

43,4

44,1

44,0

42,3

43,6

40,1

43,3

43,8

42,8

44,4

44,1

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H1 - Il carico di studio dell'insegnamento è proporzionato ai crediti assegnati?

DN

PNCS

PSCN

DS

6,3

5,1

6,0

6,9

7,5

7,0

41,9

38,3

40,8

40,7

39,8

40,8

50,1

54,9

51,8

50,4

50,6

50,2

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H1 - Il materiale didattico (indicato e disponibile) è adeguato per lo studio della materia?

DN

PNCS

PSCN

DS



7,6

7,1

7,6

7,0

7,0

6,7

35,4

33,1

34,6

35,0

34,3

35,6

54,7

57,6

55,6

55,9

56,5

55,7

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H1 - Le modalità di esame sono state definite in modo chiaro?

DN

PNCS

PSCN

DS

3,0

2,4

3,1

3,7

4,2

3,9

32,9

27,1

31,8

32,3

31,5

33,3

63,2

69,7

64,3

62,9

62,8

61,6

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H1 - Gli orari di svolgimento di lezioni, esercitazioni e altre eventuali attività didattiche sono 
rispettati?

DN

PNCS

PSCN

DS

8,4

6,9

7,2

7,7

7,7

7,8

38,2

36,2

36,9

37,6

36,3

36,8

51,0

54,6

53,6

52,4

53,7

52,9

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H1 - Il docente stimola/motiva l'interesse verso la disciplina?

DN

PNCS

PSCN

DS



7,6

6,3

7,1

7,5

7,4

7,4

37,7

35,9

36,9

37,5

37,1

38,1

52,4

56,0

53,9

53,1

53,4

52,4

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H1 - Il docente espone gli argomenti in modo chiaro?

DN

PNCS

PSCN

DS

9,1

7,0

7,0

8,3

8,3

8,1

47,7

44,0

45,4

44,5

43,1

43,5

40,4

46,7

45,7

45,0

46,1

46,1

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H1 - Le attività didattiche integrative (esercitazioni, tutorati,laboratori, etc…), ove esistenti, sono 
utili all'apprendimento della materia?

DN

PNCS

PSCN

DS

3,7

2,7

3,4

3,6

3,8

3,8

39,8

34,6

37,7

39,1

38,3

38,2

55,2

61,7

58,0

56,3

56,8

56,9

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H1 - L'insegnamento è stato svolto in maniera coerente con quanto dichiarato sul sito Web del 
corso di studio?

DN

PNCS

PSCN

DS



 

3,3

3,0

3,9

3,7

4,1

4,4

33,9

30,5

35,5

35,5

34,8

35,6

62,0

65,4

59,7

59,8

60,0

58,8

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H1 - Il docente è reperibile per chiarimenti e spiegazioni?

DN

PNCS

PSCN

DS

7,6

7,0

7,0

7,8

7,6

8,0

38,0

35,8

37,8

37,3

37,6

37,8

52,6

55,7

53,7

52,7

52,9

51,8

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H1 - E' interessato/a agli argomenti trattati nell'insegnamento?

DN

PNCS

PSCN

DS



Gr. I-19 H2 – Dipartimento di Giurisprudenza, Studî Politici e Internazionali 

12,7

11,7

11,1

10,8

11,6

11,8

45,6

44,9

44,9

45,0

46,1

44,6

39,3

40,5

41,4

41,9

39,4

40,1

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H2 - Le conoscenze preliminari possedute sono risultate sufficienti per la comprensione degli 
argomenti previsti nel programma d'esame?

DN

PNCS

PSCN

DS

8,1

8,0

7,1

6,7

8,5

7,8

43,2

41,3

40,9

45,7

45,7

45,1

46,7

48,1

50,3

46,1

43,6

45,0

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H2 - Il carico di studio dell'insegnamento è proporzionato ai crediti assegnati?

DN

PNCS

PSCN

DS

6,1

5,8

5,9

6,6

8,1

8,4

38,9

33,9

35,4

39,8

39,9

41,0

53,4

59,0

57,4

52,2

49,7

48,0

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H2 - Il materiale didattico (indicato e disponibile) è adeguato per lo studio della materia?

DN

PNCS

PSCN

DS



6,1

4,9

3,9

4,8

5,2

6,0

30,7

27,0

27,4

30,9

32,1

32,0

61,7

67,0

68,0

63,0

61,2

60,1

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H2 - Le modalità di esame sono state definite in modo chiaro?

DN

PNCS

PSCN

DS

3,5

2,7

2,8

3,3

4,4

3,8

30,2

24,2

26,1

32,7

33,6

33,5

65,3

72,1

70,5

63,2

60,8

61,4

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H2 - Gli orari di svolgimento di lezioni, esercitazioni e altre eventuali attività didattiche sono 
rispettati?

DN

PNCS

PSCN

DS

7,1

5,8

6,4

6,8

9,2

8,5

36,3

34,4

34,2

37,3

36,2

37,5

54,9

58,3

57,8

54,1

51,8

51,1

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H2 - Il docente stimola/motiva l'interesse verso la disciplina?

DN

PNCS

PSCN

DS



5,9

5,2

6,0

6,1

6,3

7,5

35,1

34,0

31,8

36,3

37,8

37,7

57,3

59,5

60,8

56,1

53,7

52,3

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H2 - Il docente espone gli argomenti in modo chiaro?

DN

PNCS

PSCN

DS

7,0

5,3

5,8

6,4

8,2

7,7

44,5

41,6

40,3

43,9

45,6

44,2

46,1

51,4

52,1

47,9

43,7

44,9

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H2 - Le attività didattiche integrative (esercitazioni, tutorati,laboratori, etc…), ove esistenti, sono 
utili all'apprendimento della materia?

DN

PNCS

PSCN

DS

2,8

1,9

2,0

2,5

3,4

4,2

35,9

28,4

30,2

36,5

38,4

37,8

60,5

68,6

67,2

60,4

57,5

56,9

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H2 - L'insegnamento è stato svolto in maniera coerente con quanto dichiarato sul sito Web del 
corso di studio?

DN

PNCS

PSCN

DS



 

3,2

2,2

2,2

2,3

3,4

3,1

27,7

22,1

24,7

29,3

33,3

34,5

68,3

75,1

72,5

67,7

62,4

61,3

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H2 - Il docente è reperibile per chiarimenti e spiegazioni?

DN

PNCS

PSCN

DS

5,9

5,5

6,4

5,8

6,2

7,4

34,5

33,9

32,8

35,2

37,7

36,6

58,4

59,3

59,9

57,9

54,3

53,9

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H2 - E' interessato/a agli argomenti trattati nell'insegnamento?

DN

PNCS

PSCN

DS



Gr. I-19 H3 – Dipartimento di Ingegneria e Architettura 

14,8

14,0

15,2

15,6

15,1

13,7

43,3

42,3

41,3

41,8

41,2

41,5

36,7

38,3

37,5

36,4

38,3

40,2

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H3 - Le conoscenze preliminari possedute sono risultate sufficienti per la comprensione degli 
argomenti previsti nel programma d'esame?

DN

PNCS

PSCN

DS

10,7

10,1

10,1

10,7

10,5

9,7

42,4

40,4

42,1

41,7

40,2

40,2

42,6

44,9

43,1

42,2

44,4

46,4

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H3 - Il carico di studio dell'insegnamento è proporzionato ai crediti assegnati?

DN

PNCS

PSCN

DS

11,4

9,9

9,8

10,8

10,6

10,4

39,2

37,6

38,9

38,5

37,8

37,7

45,0

49,0

47,2

45,8

47,1

48,3

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H3 - Il materiale didattico (indicato e disponibile) è adeguato per lo studio della materia?

DN

PNCS

PSCN

DS



9,4

8,2

6,8

8,0

8,9

8,2

31,9

30,4

31,3

31,7

31,1

32,3

54,6

57,9

58,4

56,2

56,0

56,4

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H3 - Le modalità di esame sono state definite in modo chiaro?

DN

PNCS

PSCN

DS

5,9

4,1

3,8

4,6

4,6

4,0

29,2

24,8

26,7

28,2

27,6

30,1

61,6

68,8

67,2

64,8

64,8

64,4

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H3 - Gli orari di svolgimento di lezioni, esercitazioni e altre eventuali attività didattiche sono 
rispettati?

DN

PNCS

PSCN

DS

10,5

9,3

9,9

10,9

10,9

9,3

39,3

36,9

38,8

38,5

36,6

37,6

45,7

49,4

46,5

45,4

47,8

49,5

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H3 - Il docente stimola/motiva l'interesse verso la disciplina?

DN

PNCS

PSCN

DS



10,3

9,9

9,8

9,8

10,3

9,5

39,6

35,7

38,0

38,2

36,3

37,4

46,1

50,5

48,1

47,6

49,5

50,0

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H3 - Il docente espone gli argomenti in modo chiaro?

DN

PNCS

PSCN

DS

8,6

8,6

8,1

9,3

9,2

8,1

37,7

36,0

38,9

39,7

37,3

38,0

50,0

51,6

49,0

46,8

49,8

51,1

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H3 - Le attività didattiche integrative (esercitazioni, tutorati,laboratori, etc…), ove esistenti, sono 
utili all'apprendimento della materia?

DN

PNCS

PSCN

DS

4,8

3,3

3,9

4,0

4,5

4,3

37,7

33,6

36,8

37,3

36,5

37,2

55,5

61,4

57,3

56,2

56,9

57,3

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H3 - L'insegnamento è stato svolto in maniera coerente con quanto dichiarato sul sito Web del 
corso di studio?

DN

PNCS

PSCN

DS



 

 

5,4

5,6

4,3

4,8

5,6

4,9

29,5

26,9

30,4

31,4

30,3

32,1

63,2

65,8

62,9

61,3

61,8

61,6

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H3 - Il docente è reperibile per chiarimenti e spiegazioni?

DN

PNCS

PSCN

DS

7,8

8,0

7,3

9,2

10,1

9,0

37,2

35,9

37,4

38,7

37,5

37,8

52,8

53,5

52,5

48,8

49,4

51,1

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

2019/2020

2020/2021

2021/2022

2022/2023

2023/2024

2024/2025

H3 - E' interessato/a agli argomenti trattati nell'insegnamento?

DN

PNCS

PSCN

DS


